A Seletividade Socio-econéomica
do Vestibular e suas Implicacoes
para a Politica Universitaria Pablica*

Jacques Schwartzman**

A literatura que analisa os aspectos macro-sociais dos exames vestibulares para a
Universidade(!) destaca algumas concluses que poderiames considerar como consensuais.

A primeira diz respeito 4 relagio entre o nivel sdcio-econdmico da famflia do candi-
dato e a probabilidade de sucesso no Vestibular, que é tanto maior quanto mais elevado é
o nivel socio-econdmico familiar do vestibulando.

A segunda é relativa a um processo de auto-discriminagdo dos candidatos em relagio
s carreiras escolhidas. Existiria uma tendéncia para que os candidatos de mais baixa renda
escolhessem as carreiras que sao menos exigentes para seu ingresso. Neste caso, seriam con-
sideradas varidveis tais como relagfo candidato/vaga e notas minimas de aprovagfo. O re-
sultado deste processo é ¢ de provocar uma estratificagdo interna na Universidade, onde os
alunos de maiores rendas concentram-se nas profissdes de alto prestigio social € os mais
pobres nas de baixo prestigio social.

A terceira conclusfo refere-se ao fato de que, apesar do significativo aumento de vagas
nas Universidades brasileiras nos dltimos vinte anos, ndo estaria havendo uma democratiza.
¢do na entrada dos alunos. Na realidade, ndo haveria qualquer indicagdo de que os estudan-
tes procedentes das familias de baixa renda estejam aumentando sua participagdo no ensi-
no superiol. Pelo contririo, alguns estudos mostram que a renda média familiar do aluno
classificado estaria aumentando, como seria o caso das Universidades Federais do Grande
Rio de Janeiro.

*  Agradego 03 comentarios de Antbnio Aguirre, Sheila B. Baggio 2 Simon Schwartzman a uma primeira

versio deste artigo.
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Um quarto resultado é o de que os cursos da Universidade que formam professores
para 0 ensino de segundo grau sfo exatamente aqueles que recebem os alunos em piores
condigbes de se aproveitarem dos ensinamentos proporcionados pela Universidade.

Em fevereiro de 1988, a Fundagdo Mendes Pimentel, com a colaboragdo técnica do
IPEAD/MG, empreendeu uma pesquisa socio-econdmica junto aos alunos classificados
para o ingresso na Universidade Federal de Minas Gerais naquele ano. O nimero de ques-
tionarios respondidos foi de 2.851, correspondendo a aproximadamente 87% dos possi-
veis respondentes.

O questiondrio foi elaborado de tal forma a poder-se comparar as suas respostas
com as dos quesitos de um questiondrio semelhante aplicado aos candidatos ao vestibular
de 1980 da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG), ultimo ano para o qual este
tipo de pesquisa foi realizada.

A pesquisa de 1980 inclufa os candidatos classificados € os ndo<lassificados, o que
permitiu uma série de comparagdes interessantes entre os dois grupos.(2)

De uma maneira geral, em 1980, os dados mostraram uma alta correlagdo entre renda
familiar e classificagdo no vestibular: *“De fato, o desempenho do candidato em relacio
4 sua situagdo socio-economica reforga a tese de que as pessoas mais abastadas tém, dado
suas condigdes de vida favoraveis, maior &xito na vida escolar e, portanto, no ingresso i
Universidade™ (Caixeta, p. 30).

Com efeito, em 1980, o grupo de rendas ‘Superiores™ tinha 2.447 candidatos e teve
21,6% de classificagdo. O de posi¢Ses “intermedidrias’ tinha 10.141 inscritos e teve 12,1%
de seus membros classificados, enquanto para o grupo “inferior’ tivemos 4.559 inscritos
¢ apenas 6 9% de classificagdo.

O estudo constatava também a existéncia de uma alta correlagdo entre o desempe-
nho dos candidatos (notas) em cada curso e a demanda pelos mesmos (relagdo candidato/
vaga). No entanto, algumas situagSes atipicas surgem, “pois os cursos de mais alta média
nem sempre sdo os de maior demanda, assim como os cursos de baixa média nem sempre
s30 os de menor procura’ (Caixeta, p. 33).

O trabalho afirma também que ‘‘como apontam os resultados, a maioria da popula-
¢do que ingressou para os cursos da UFMG em 1980, pertence as posig8es s6cio-econdmi-
cas intermedidrias e ndo ds camadas superiores como se supde’”.

Uma outra interessante conclusio daquele estudo é a de que os cursos considerados
de maior prestigio social (Arquitetura, Ciéncias Economicas, Engenharia e Medicina) rece-
beram um contingente mais do que proporcional de candidatos em posi¢ao de renda “‘supe-
riores”, enquanto os cursos de menor prestigio social (Ciéncias Contébeis, Direito, Estatis-
tica e Letras) receberam uma parcela mais do que proporcional de alunos de posi¢des eco-
nomicas “inferiores”. Além disto, os alunos de rendas mais baixas concentram-se nos cursos
ministrados em horarios notumos, “‘Como se vé, € bastante nitida a existéncia de uma estra-
tificagdo interna na Universidade™ (Caixeta, p. 32).

Tendo como base as informagSes sobre os estudantes classificados em 1980 e 1988,
pode-se tracar um perfil do estudante da UFMG, jd que as suas principais caracteristicas
permaneceram praticamente constantes ao longo de quase uma década.

O estudante da UFMG € solteiro, ingressa na Universidade antes dos vinte anos de
idade ¢ na sua maioria sdo mulheres, embora a diferenga seja pequena em relagdo ao mi-
mero de homens.

O segundo grau foi concluido em um estabelecimento privado do municipio de Belo
Horizonte, que ndo tinha caracteristicas profissionalizantes ¢ o curso foi realizado em turno

{2) Ver Caixeta, F.N, Caracteristicas Sécio-Econémicas dos Candidatos do Vestibular da UFMG em

1980, UFMG, 1980, 101 p. e Andlise Sécio-Econémica do Vestibular da UFMG — 1988, FUMP,,
1988,44 p.
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diurno. Mais da metade dos estudantes frequentou cursinho por pelo menos um semestre
e jd prestou outro vestibular na propria UFMG ou fora dela, antes de ser classificado.

A grande maioria nfo trabalha e aqueles que o fazem tém vencimentos na faixa de 1
a 6 saldrios minimos mensais, vivem em familia de 4 a § pessoas em casa propria, que possui
automoével, televisdo a cores e telefone.

Tanto o pai quanto a mie dos alunos tém elevado nivel de instrugdo, com pelo menos
0 segundo grau completo. O responsivel pelo sustento da familia é membro da populagdo
economicamente ativa ¢ trabalha em profissdo de nivel social médio e alto, sendo muito
pouco os que $¢ ocupam como trabalhadores bragais (serventes, empregadas domésticas,
etc.) ou que ‘tenham posicOes extremamente elevadas (banqueiros, dentistas, grandes pro-
prietdrios de terra, etc.).

A renda familiar do estudante é elevada relativamente 4 da populagio brasileira, con-
centrando-se mais de 30% na faixa acima de 18 (dezoito) saldrios minimos mensais e tendo
uma baixa proporgdo na faixa dos que ganham até 2 saldrios minimos,

A UFMG NO CONTEXTO DA UNIVERSIDADE BRASILEIRA

O propdsito desta segdo é o de comparar os resultados encontrados para a UFMG, com
as principais conclusdes acerca das caracteristicas macro-sociais dos estudantes universitdrios
brasileiros como sfo relatadas na literatura sobre o assunto.

A Tabela 1 apresenta a relagdo candidatofvaga por curso, a nota média obtida na
primeira etapa do vestibular(® e um indicador da renda familiar dos candidatos aprovados,
que é a percentagem das familias dos candidatos que possuem renda acima de 20 saldrios-
mifnimos,

Ao correlacionarmos as {rés varidveis podemos chegar ds seguintes conclusdes:

a) existe uma elevada correlagdo (0,72) entre renda e notas na Etapa 1, indicando
uma alta associagdo positiva entre a renda familiar do candidato e o sew desempenho no
vestibular. Entretanto, dois cursos parecem ndo seguir este padrio: o de Ciéncias Contd-
beis, com baixos niveis de renda e notas relativamente altas para aquele nivel de renda
e o de Musica com altos niveis de renda e notas relativamente baixas. Ao excluirmos os
dois cursos do cdlenlo, o coeficiente de correlagdo eleva-se para 0.77;

b)é também elevada a correlagdo (0,70) entre o nimero de candidatos por vaga
¢ as notas obtidas na primeira etapa, indicando que os cursos mais procurados tendem
a selecionar os melhores alunos. Neste caso, algumas exce¢Ses sZo também percebidas,
como ¢ a situagdo, por um lado de Ciéncias Contibeis (12,85 candidatos por vaga e média
93,5) e por outso, da Fisica (3,52 candidatos por vaga e média 106,5). Ao retirarmos estes
dois cursos do célculo, o coeficiente de correlagao eleva-se para 0,73;

c) a correlagio entre Renda Familiar ¢ Candidatos por vaga (0,59) ndo é tdo elevada
como nos casos anteriores, indicando entrefanto uma associagdo positiva entre 0s CUrsos
mais procurados e, possivelmente, de maior prestigio social e alunos de maior renda. As
excegdes, neste caso, ficam mais uma vez para Ciéncias Contébeis (baixa renda e elevada
relagdo candidato/vaga) ¢ Musica e Historia (elevadas rendas e baixa relagdo candidato/
vaga). Ao excluirmos os trés cursos, o coeficiente de correlagdo eleva-se significativamente
para 0,73.

As excegfes podem ser facilmente explicadas, O curso de Ciéncias Contdbeis, embora
ainda sofrendo do baixo prestigio social do *“guarda-ivros”, proporciona um excelente
mercado de trabalho para os seus profissionais e dai sua grande procura, O curso de Musica

(% Por nota média entende-se a média aritmética entre a nota minima e a nota maxjma obtida para cada
curso. Utilizou-se as notas da 12 etapa, ao invés da segunda etapa, por serem comuns a todos 0s
candidatos, ao contrdrio da segunda etapa onde surgem provas especificas.
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TABELA 1

NOTAS MEDIAS DA 12 ETAPA DO VESTIBULAR, RELACAQ CANDIDATO/VAGA E

RENDA FAMILIAR — UFMG 1988

%DAS FAMILIAS COM

CURSO CANDIDATO NOTAS DA RENDA ACIMA DE 20

/VAGA 1# ETAPA SALARIOS MINIMOS
Administraggo i 1045 423
Arquitetura 11,13 1155 48,5
Belas Artes 635 83,5 283
Biblioteconomia 3,25 740 5,1
Computagao 19,07 1310 540
C. Biologicas 546 107,5 23,1
C. Contabeis 12,85 93,5 7.6
C. Econdmicas 961 1140 629
C. Sociais 3.50 920 8.6
Com. Social 20,50 116,0 370
Direito 12,55 1090 36,0
Educ. Fisica 731 72,5 191
Enfermagem 427 86,0 15,0
Engenharias 5,70 102,2 36,8
Estatistica 246 81,5 13,6
Farmdcia 392 105,0 12,7
Filosofia 495 98,0 133
Fisica 3,52 106,5 209
Fisioterapia 12,57 106,5 193
Geografia 207 66,0 4,2
Geologia 406 91,0 12:5
Histéria 496 94,5 293
Letras 2,40 86,0 10,1
Matemadtica 3.16 875 143
Medicina 12,83 1355 41,2
Med. Veterindria 8,65 115,0 33,7
Muisica 0,58 86,5 389
Odontologia 18,40 1270 32,1
Pedagogia 40 72,0 13,7
Psicologia 10,19 970 25,7
Quimica 2,80 83,0 6,6
Ter. Ocupacional 635 9135 133

Fonte: UFMG

tem uma baixissima relacdo candidato/vaga e seus candidatos tém a sua verdadeira disputa
pela vaga nas provas especificas. O curso de Fisica parece ter uma atragdo intelectual para
alunos mais bem dotados, além de ser um dos melhores programas da UFMG.

Estes resultados confirmam as proposi¢des gerais contidas na introdugdo deste artigo.

Em 1980, constatouse que os candidatos de rendas superiores tinham uma probabi-
lidade de se classificarem (21,6%) bem superior aos de baixas rendas (6,9%). Agora, cons-
tata-se uma alta correlagdo positiva entre renda familiar e notas no vestibular, evidencian-
do a mesma tendéncia observada em 1980,
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Se considerarmos a relagio candidato/vaga como um indicador do prestigio social
do curso, chegaremos também 2 conclusdo de que os candidatos de renda mais elevada pro-
curam (e sdo classificados) para cursos de mais alto prestigio social; enquanto o candidato
de menor renda procura (e é classificado) preponderantemente para cursos de baixo pres-
tigio social,

Neste sentido, podemos agrupar os cursos da UFMG, em 1988, em trés grandes cate-
gorias, de acordo com algumas variaveis estratégicas,

A primeira delas incluiria os cursos cujas caracteristicas predominantes sao as de ter
grandes concentragdes de mulheres, baixas rendas familiares, elevada proporgao de alunos
que trabalham ¢ de alunos em turnos notumos, namero significativo de cursos com impacto
sobre o ensino de segundo grau, baixa relagdo candidato/vaga e desempenho abaixo da
média.

No outro extremo, encontramos os cursos onde predominam homens, de famjlias
com elevada renda e que ndo trabalham, altas notas na primeira etapa do vestibular, cursos
majoiitariamente diurnos, nenhuma relagdo direta com o segundo grau e as mais dispu-
tadas vagas do vestibular (ver Tabela 3).

O terceiro grupo estd, evidentemente, entre os dois extremos € ndo se pode encontrar
nos cursos a ele pertencentes o mesmo grau de homogeneidade em relagdo ds varidveis
aqui analisadas,

E interessante observar-se que, comparando-se com 1980, algumas modificacdes ocor-
reram na escala de prestigio. A mais notével é a exclusio das Engenharias dos cursos de alto
prestigio e a ascengdo verificada para os cursos de Direito e de Estatistica. Estas mudangas
certamente tém aver com as condi¢des do mercado de trabalho, como é o caso das Engenha-
rias, mas também com as condi¢Ses internas da UFMG, como € o caso do maior nivel de exi-
géncia do atual curso de Estatistica, que deixou de pertencer ao grupo de cursos de baixo
prestigio.

A ELITIZACAO DA UNIVERSIDADE

A andlise dos dados de renda familiar dos alunos da UFMG em dois pontos do tempo
nfo nos permite generalizar sobre as tendéncias da elitizagdo das Universidades. Dado que
o nimero de vagas na UFMG permanecen constante no periodo ¢ que esta continua tendo
o vestibular com a maior relagdo candidato/vaga, entre as instituigSes de Belo Horizonte,
ndo era de se esperar mudangas significativas no perfil do estudante. No entanto, tratando-
se de uma Universidade Federal, supostamente de melhor nivel do que a média das outras
Universidades, pode-se esperar que o estudanie da UFMG seja de um nivel sécio-econdmico
mais elevado do que a maioria dos estudantes universitdrios no Brasil. Em trabalho ante-
rior(3) esta comparagdo foi feita, chegando-se aos resultados da Tabela 4.

Se este for o quadro mais geral, pode-se afirmar que uma primeira elitizagcdo refere-se
ao fato de que os estudantes de maior renda familiar sdo justamente aqueles que tém acesso
as melhores Universidades. Além disto, sabe-se que as Universidades Paiblicas sdo gratuitas,
o que reforga o cardter perverso do nosso sistema universitirio, onde os mais pobres além
de pagarem pelo ensino recebem um produto de pior qualidade.

Uma outra comparagio relevante, refere-se a renda familiar da populag@o universitd-
ria com a da populag¢do brasileira em geral, cujos resultados estdo na Tabela 5.

Os resultados indicam uma diminuigdo dos estratos médios em 1988, aumentando-
se o nimero dos mais ricos ¢ também dos muito pobres, Entretanto, estes dados devem ser

(3) Schwartzman, J. “Ensino Pago: Uma Questdo Mal Colocada e Desinformada’. Educar, Jan/Abr, 1982,
p. 4-36.
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CURSOS DE “BAIXO PRESTIGIO " NA UFMG

TABELA 2

RENDA FAMILIAR

% DE SEXO | ATE 4 SAL.MIN RELACAQ MEDIAS DAS % DOS QUE RELACAO
CURSO - : CANDIDATO/ NOTAS o TURNO#* COM O
ALUNOS)
Biblioteconomia 763 339 325 740 71,7 D Nio
C. Contdbeis 370 283 12,85 935 704 N Nio
Enfermagem 758 343 427 860 343 D Nio
Geografia 480 333 2,07 66,0 580 D Sim
Geolagia 440 334 4,06 91,0 28,0 D Nio
Letras 744 356 2,40 86,0 55.1 D/N Sim
Matemadtica 40,0 36,7 3,16 87,5 540 D Sim
Pedagogia 914 38,2 400 720 590 D/N Sim
Quimica 383 26,7 280 830 46 8 D Sim
Média UFMG 512 17,6 8,13 98 4 32,7 Trw 1O *#*

*

ok

Turno: D = Diumo ¢ N = Noturno

Sdo 7 os cursos da UFMG que possuem o turno noturno
**% S30 10 os cursos da UFMG que tém impacto mais visivel sobre o 29 grau.



TABELA 3

CURSOS DE “ALTO PRESTIGIO” NA UFMG

S01

RENDA FAMILIAR 5 .

% DE SEXO ATE 4 SAL. MIN. Cﬁgﬁ;‘: :-I% / MESS%‘SA[S]AS % DOS QUE TURNO - R%Léifé 0

CURSO FEMININO (EM % DOS VAGA 12 ETAPA TRABALHAM 20 GRAU
ALUNOS) i

Administracio 333 7.7 17,717 1045 405 D/N Nio
Arquitetura 718 15 11,13 11535 99 D Nio
C. Computagio 299 0,0 19,67 1310 270 D Nio
C. Econdmicas 482 19 2,61 1140 179 D Nio
Comunicagao 660 22 20,50 116,0 213 D Niao
Direito 432 10,0 1255 1090 510 D/N Nio
Medicina 336 10,1 12,83 1355 10,0 D Nio
Odontologia 679 8,7 18,40 1270 8,5 D Nao
Média UFMG 512 176 8,13 98 4 327 7 10

(BS.: Ver as notas da tabela anterjor,



TABELA 4

DISTRIBUICAO DA RENDA FAMILIAR DOS UNIVERSITARIOS CLASSIFICADOS
PARA A UFMG E DOS ESTUDANTES UNIVERSITARIOS DO BRASIL — 1980-76

GRUPOS DE RENDIMENTOS UPFMG (1980) BRASIL (1976)
EM SALARIOS-MINIMOS % DOS ESTUDANTES % DOS ESTUDANTES

Até?2 0,90 2,70

De2as 12,28 14,74

De5al0 27,68 30,22

Mais de 10 59,14 5237

Fonte: SCHWARTZMAN, J. op. cit. p. 24.

TABELA 5

RENDA FAMILIAR (EM SALARIOS-MINIMOS) DAS FAMILIAS DOS CLASSIFICADOS
NOS VESTIBULARES DE 1980 E 1988 E DAS FAMILIAS BRASILEIRAS (1985)

RENDA ANO 1980+ 1988 ** 1985 ***
(EM SAL. MIN.)\._% DOS ESTUDANTES | % DOS ESTUDANTES | % DAS FAMILIAS
Até 2 09 58 368
De2a 10 398 399 50,2
De 10220 402 269 8.5
Acima de 20 18,7 27 4 4,5

FONTES: * Caixeta, F.N. op. cit.
*®¢  Pesquisa FUMP/IPEAD
**+ IBGE, PNAD 1985 (exclui os sem rendimentos e os sem declaragdo).

vistos com cautela, pois a comparagdo em saldrios minimos depende da variagdo real ocorri-
da neste indicador nos wltimos oito anos, que foi certamente de queda.(4)

Se a distribuigdo for corrigida para a queda do saldrio-mfnimo real, terfamos elevado
o contingente de alunos pobres (de renda familiar até 2 saldrios-minimos) e diminuido o de
alunos muito ricos (acima de 20 saldrios-mrnimos).

Este resultado indicaria uma tendéncia a aumentar o contingente de estudantes com
renda familiar muito baixa e é corroborado pelo fato de que entre 1980 ¢ 1988, também
eleva-se a proporgao de chefes de familia de estudantes com profissdes manuais de 3 8%
para 4,1% do total. Constata-se também que entre aqueles dois anos, os cursos de menor
prestigio social receberam um contingente mais do que proporcional de alunos mais pobres,
mantendo-se praticamente inalterado o quadro para os cursos de alto prestigio social.

(#) Entre dezembro de 1979 e Janeiro de 1988 (datas da realizagdo das pesquisas) o saldrio minimo teve
uma perda real de 35 8%, de acordo com deflagfo efetuada pelo Indice Geral de Pregos (IGP-DI}
da Fundagdo Getiilio Vargas.
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Uma possivel explicagdo para este fato estaria na menor procura pela Universidade
que vem se constatando nos ultimos anos, quando uma disputa menos acirrada pelas vagas
daria lugar para estudantes provenientes de classes de renda mais baixa.

E preciso também comparar a renda familiar do estudante univessitirio com a da
popula¢do brasileira em geral. A afirmagdo de que a maioria dos estudantes universitdrios
pertence aos estratos de renda média da popula¢do ndo invalida a proposi¢do de que estes
constituem uma camada privilegiada da populagdo brasileira. Constata-se aqui uma enor-
me discrepdncia entre as duas distribui¢des. Enquanto 36,8% das familias brasileiras ganham
até 2 saldrios-mfnimos sé encontramos, no miximo, 5,8% de universitdrios nesta situagio,
Por outro lado, mais de 20% da populag¢do universitria tem renda acima de 20 saldrios-mi-
nimos, enquanto esta propor¢ao s6 atinge 4,5% das familias brasileiras.

IMPLICACOES PARA A POLITICA UNIVERSITARIA PUBLICA

A caracterizagdo socio-econdmica dos alunos universitdrios, obtida através das informa-
¢Oes dos candidatos ao vestibular, permite-nos conhecer com clareza o perfil do universitd-
rio, bem como daqueles que s7o excluidos pelo processo de sele¢do para a Universidade.
Os dados de vdrias pesquisas realizadas em diferentes pontos do pais revelam, basicamente,
0s mesmos tragos e um padrdo que se mantém ao longo dos anos, Desta forma, algumas ques-
toes da polftica universitiria jd podem ser discutidas, com base em informagGes coerentes
e bem estabelecidas.

VESTIBULAR CLASSIFICATORIO OU ELIMINATORIO

Iniciouse recentemente uma tendéncia para que a Universidade somente receba alunos
que tenham demonstrado um mfnimo de conhecimento, As justificativas para isto vio desde
a pressdo sobre o segundo grau até a necessidade da elevagdo do nrvel de ensino nas univer-
sidades. No entanto, constata-se que um grave efeito colateral desta politica é a de nfo
preencher as vagas de cursos universitdrios que levam ao magistério do 29 grau.(s) Estes
sfo exatamente os cursos que, por terem pouco prestigio social, recebem os alunos de renda
mais baixa e com piores condigdes de frequentar a universidade. Certamente um maior
beneficio para o segundo grau se obteria investindo mais na preparagdo de docentes em
‘Universidades publicas onde a qualidade do ensino é sabidamente superior. A alternativa
gerada pelo sistema eliminatorio é a de alocar os reprovados nos vestibulares publicos em
escolas particulares de nivel inferior, que certamente terdo uma menor contribuicdo a
oferecer para o ensino de segundo grau,

CURSOS NOTURNOS

Existem vérias propostas para o aumento de cursos noturnos em Universidades Fede-
rais. As razdes para isto sdo de duas naturezas. A primeira, geralmente oriunda da burocra-
cia do Ministério da Educagdo, tem como premissa uma certa ociosidade do quadro de pro-
fessores e funciondrios, que permitiria perfeitamente elevar o nimero de vagas sem aumen-
tar significativamente as despesas. A segunda, justifica a criagdo de cursos notumos pela
necessidade de ndo discriminar aqueles estudantes que necessitam trabalhar em horérios
diumnos, que seriam uma parcela substancial do alunado,

(5) Ver Ribeiro, S.C. (1988), op. cit., para uma andlise dos resultados do vestibular 1988 em trés Univer-
sidades Federais do Rio de Janeiro,
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Em relagfo 4 primeira proposta, é 6bvio que o aumento do nimero de vagas sera
benvindo, se isto for possivel com os recursos existentes, No entanto, é preciso examinar-
se caso a caso. A existéneia de ociosidades localizadas, como de professores, pode esbat-
rar em outros limites como o de espago fisico e funciondrios. Além disto, a ociosidade,
quando existe, ndo é generalizada em cada Departamento e uma elevagdo de carga dida-
tica geral pode prejudicar sensivelmente as atividades de pesquisa.

Quanto ao segundo argumento, o mesmo peca pela falta de informagzo. Entre os
classificados para a UFMG em 1988 somente 6% dos alunos que trabalham sfo respon-
saveis pelo sustento da familia, 67 8% dos alunos ndo trabalham e daqueles que o fazem
41.9% trabalham menos de 30 horas semanais. Como se observa, a necessidade de trabalhar
estaria circunscrita 2 um pequeno nimero de alunos, Para resolver este problema nio
hd motivos para se criar cursos noturnos, que notoriamente sio menos produtivos e efi-
cientes que os diurnos. A Universidade Publica deve exigir de seus alunos o maior esfor-
¢o e dedicagdo que puder, A sua finalidade é a de formar para a sociedade, que lhe susten-
ta, os melhores profissionais possiveis e s6 secundariamente atender os interesses pessoais
dos seus alunos. Se os cursos diumos sdo mais eficientes, estes devemn ser os privilegiados,
Isto ndo significa excluir os alunos carentes da possibilidade de estudar em escolas publi-
cas, Uma politica assistencial discriminatéria poderia atender as necessidades de sobrevi-
véncia dos mais pobres, 0 que nos leva 4 questdo seguinte,

POLITICA ASSISTENCIAL

Historicamente, a pressdo de estudantes e um difuso sentimento de culpa da adminis-
tragdo universitiria. tém levado as universidades plblicas a praticarem uma politica de subsi-
dios inteiramente despropositada na drea de assisténcia social, que inclui principalmente
alimentagdo, moradia e pagamento de taxas por servigos escolares,

Conhecido o perfil s6cio-econdmico do estudante universitirio, € notério que a maio-
ria ndo precisa de subsidios governamentais e que ao usufrui-los estdo corroborando uma
politica perversa de concentragdo de renda.

A assisténcia ao estudante deve estar portanto restrita aos alunos carentes, a serem
identificados pelos 61gdos competentes da Universidade, Os pregos praticados nos bandejdes
devem corresponder ao custo de oportunidade social dos mesmos (incluindo, portanto,
todos os custos mensuraveis € ndo somente os de géneros alimenticios). Aos carentes, pode-
se fornecer um desconto, de acordo com a sua capacidade de pagamento. Qualquer outro
tipo de servico oferecido pela Universidade deveria seguir o mesmo principio, inclusive
para moradia estudantil e taxas escolares,

Todos os gastos com os estudantes carentes deveriam ser reembolsados pelos mesmos,
em termos reais, ap6s uma caréncia apropriada. A obten¢do de um diploma universitirio
elevard a renda futura do estudante que poderd, assim, ressarcir a sociedade dos gastos
feitos em sua formagdo. Num pais onde ainda persistem elevadas taxas de mortalidade
infantil e analfabetismo, o custo de oportunidade deste recurso é certamente significativo,

ENSINO PUBLICO E GRATUITO

Como corolério do exposto acima, verifica-se que o ensino gratuito ¢ um mecanismo
acelerador do processo de concentragdo de renda, por oferecer um servigo pablico de eleva-
do custo de oportunidade social & uma minoria da populagdo brasileira, j@ privilegiada
por elevadas rendas.

O ensino gratuito ndo é democratico, pois ele ndo interfere nos mecanismos de selegdo
para a Universidade, que sdo basicamente determinados pela condigdo econdmica dos candi-
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datos e de suas familias. Para a pequena porcentagem de carentes, pode-se instituir bolsas
de estudo a serem financiadas com o pagamento de anuidades pelos mais abastados. Ques-
tdes de natureza prética tais como a de determinar quem s@o os carentes, a anuidade mais
justa ou como utilizar os recursos extras, por mais relevantes que sejam, ndo podem obli-
terar o principio de justi¢a social inerente ao ensino pago.

Neste aspecto, a atual Constitui¢do brasileira, ao generalizar o ensino publico gratuito
em todos os niveis, representa um claro retracesso distributivo em relagdo i anterior, que
limitava o ensino gratuito no nivel superior aos carentes que demonstrassem efetivo aprovei-
tamento.
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