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RESUMO

A autora reflete sobre o uso do conceito de familia como
unidade de anélise. Argumenta que as pesquisas sobre esse tema
- 80 avangaram a partir do momento em que se adotou a visdo da
familia como um grupo, com dinadmica e especificidade proprias.
Nesse tipo de investigagdo, porém, o individuo enquanto tal cor-
re o risco de ficar anulado, dai a proposta do artigo de recuperar
o individuo e colocar em discussdio a dimensdo polftica-presente
na interagdo dos individuos dentro de cada familia.

SUMMARY

The author argues that research on the family improved
only when this unit was seen as a group, with its own dynamics
and peculiarities. However this kind of perspective risk to
neutralize the presence of the individual. The article attempts to

recapture inside the family and discusses the political dimension’

in the interaction of indivuduals inside each family.
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A escolha da famfilia como unidade de andlise tem
levado, em diversos estudos empiricos, a possibilidade de
se apreender um “‘trabalho’’ conjunto da famflia, voltado
para a sobrevivéncia e a reproducdo. Esse tipo de investi-
gacdo revela que o produto final das estratégias da fami-
lia tomada como um todo, suas adaptacbes as mudangas
externas e aos estagios do ciclo de vida familiar obede-
cem a padrdes razoavelmente nitidos em familias inseridas
num determinado segmento social ou, mais genericamen-
te, as diversas classes sociais.

Por ter se revelado muito rico e produtivo, esse
procedimento tem sido escolhido por um crescente ni-
mero de pesquisadores em ciéncias sociais durante os -
timos anos. Entretanto, varios problemas continuam em
aberto e tém sido objeto das discussGes mais recentes.

Acreditamos que uma visdo retrospectiva dos cami-
nhos que percorremos possa esclarecer algumas dimen-
soes dos problemas que ainda temos que enfrentar.

Em primeiro lugar, a maneira de referir a unidade
familiar a conjuntos sociais mais amplos apresenta difi-
culdades novas em relagdo ao estudo dos individuos que
compdem o0s grupos sociais. As primeiras tentativas nesse

Cad., Pesq., Sio Paulo, (37): 52-59, Mai. 1981



sentido estavam ainda envolvidas com as varijveis rele:
vantes nos estudos tradicionais que tinham o individuo
como unidade amostral. Assim, envidamos esforcos para
classificar segundo a inser¢io dos seus membros na forca
de trabalho. A caracterizagio etiria e sexual dos indivi-
duos pertencentes as unidades familiares foram igual-
mente objeto da procura das determinagdes sociais e psi-
co-sociais que governam a dindmica familiar. A tentativa
de vincular o trabalho feminino a uma determinada ida-
de da mulher e a uma conjuntura favoravel em relagio a
reproducdo esteve entre os objetivos de diversas pes-
quisas.

Até onde temos noticia, esse tipo de busca reve-
lou-se bastante improdutivo, lancando mais confusdo do
que luz sobre a compreensgo da dindmica familiar. Estu-
dos qualitativos vieram chamar a atencdo sobre outro ti-
po de varidveis. O conceito de chefe de familia teve que
ser revisto. Num trabalho de 1978 (Rodrigues, 1978),
propGnhamos a substituicdo desse conceito pelo questio-
namento mais pertinente sobre qual a parte da famflia
que cuida de outra parte nos diversos estigios da vida
familiar. Ainda nesse mesmo trabalho, colocamos a im-
possibilidade de se pensar a idade ou o sexo dos filhos
como categorias em si, tentando mostrar como uma filha
primogénita de doze anos de idade ter4 encargos que nio
incidirdo sobre uma filha cagula quando esta vier a atin-
gir a mesma idade. A possibilidade do trabalho feminino
fora do lar revelou-se muito mais referida a outro tipo de
varidvel, como, por exemplo, o sexo do primeiro filho, j4
que as meninas de certa idade podem ser investidas na
tarefa de cuidar dos irmdos menores, ou a presenca de
uma mulher mais idosa (m3e ou sogra) no domicilio e,
em algumas ocasides mais raras, até mesmo a de um ho-
mem idoso ou doente. Essa pessoa nio substitui, de fato,
a dona de casa, isto é, ndo realiza todo o trabalho que ca-
be a esta. Limita-se, geralmente, a “olhar a casa’’, *‘olhar
as criangas’’, “por o feijio no fogo”, etc. Os trabalhos
mais drduos, como encerar a casa, lavar a roupa, tempe-
rar a “mistura’’, continuam constituindo a segunda jor-
nada de trabalho da mulher que entra para a forca de tra-
balho.

Esse enfoque permitiu ndo s6 uma melhor com-
preensdo da familia como a possibilidade de referir as
diferentes estratégias observadas ao segmento social ao
qual o grupo familiar pertence e a classe social onde se
inscreve cada grupo social. Num trabalho mais recente
{Rodrigues, 1980), tragamos as primeiras comparagSes
entre um grupo de operdrios e outro de funcionarios
pablicos de baixa renda. Embora reste ainda muito por
fazer nessa diregdo, foi possivel relacionar as ““familias’”
_diferentes que encontramos nos dois grupos, a especifici-
dade da distribuicdo dos papéis entre seus membros, as
metas diversas perseguidas através de estratégias diferen-
tes, a determinagGes mais amplas, 3 histéria do grupo, as
trajetdrias sociais, etc.

Elizabeth Jelin (1978) chama a atencao para o que
existe por detrds das regularidades objetivas observadas
quando se estuda em termos de variaveis individuais o
trabalho extradoméstico da mulher. Conclui Jelin que a
disponibilidade da mulher para trabalhar fora do lar rela-
ciona-se as suas responsabilidades dentro do lar {(medidas
pela idade e estado civil) e por seu potencial de ganhos

{medido pela educagdo). Assim, sair ou ndo para traba-

_thar remuneradamente obedece a um célculo, muitas ve-

zes deliberado e totalmente explicitado pelos agentes,

produto da mesma matriz légica que é, em Gltima anali-

se, a l6gica da maximizagdo dos recursos. Ora, nesses ter-

mos, torna-se impossfvel continuar tratando dicotomica-

mente trabalho produtivo e trabalho improdutivo. ““Esté
fora de discussdo que, na atualidade, o trabalho domés-

tico desempenha um papel vital na manuten¢do e repro-

ducdo da forca de trabalho e, portanto, deve ser levado

em conta quando se analisa o conjunto total da produ-

¢éo social.”

A partir dai, novas revisdes em conceitos usual-
mente utilizados tornam-se imprescindiveis; novos pares
de opostos desfazem-se, como a dicotomia atividade-
inatividade.

Acreditamos que, neste momento, uma reflexdo
sobre a transicdo efetuada, de um tipo de estudo para
outro, pode ser de grande ajuda para a eliminagdo de
alguns impasses e para o prosseguimento dos estudos so-
bre a familia. Pensamos que a passagem de um tratamen-
to quantitativo, de dados agregados, para uma investiga-
¢do de tipo qualitativo, ndo é o principal fator diferen-
ciativo entre os estudos mais antigos e os mais recentes.
Tampouco a utilizagdo de histérias de vida nos parece,
em si mesma, decisiva. Estamos certos de que o verda-
deiro marco foi a passagem para uma visdo da familia
como um todo. De fato, todas as transposicdes que se
tentou estabelecer das variaveis relevantes utilizadas nos
estudos em que a unidade de analise eram os individuos
revelaram-se pouco férteis nas pesquisas sobre a familia.
Ao contrério, julgamos que as investigacGes nas quais se
procurou ver os individuos e suas caracteristicas em fun-
cio de sua posicdo relativa dentro do grupo familiar leva-
ram a eleicdo de novas variaveis e a revisio de todo um
conjunto de esteredtipos correntes relativos a familia.

Ao explicitarmos a utilizagdo de um enfoque de
grupo, podemos lancar mdao de modelos tedricos ja de-
senvolvidos em algumas disciplinas das ciéncias humanas
e iniciar uma trajetdria mais propicia a novas descobertas
e a uma melhor sistematizagcao do nosso proprio modelo.
Referimo-nos principalmente aos estudos sobre peque-
nos grupos. Utilizaremos o0 modelo de Kurt Lewin tal
como foi posteriormente incorporado a teoria psicana-
Iitica.

No que diz respeito a familia, estamos diante de
um ““comportamento grupal’’ com suas leis e dindmica
proprias, dificilmente apreendidas a partir do somato-
rio dos individuos que a compdem. Nesse modelo te6-
rico, o grupo se define como uma “’pluraridade de pes-
soas que num determinado momento estabelecem uma
interacdo precisa e sistematica entre si. Isto significa
que, em todo agrupamento psicolégico, as pessoas se
conhecem e se identificam" (Grinberg et alii, 1959). O
critério de uma interacdo relativamente intensa é bésico
na formacdo dos grupos psicolgicos. Alguns psicdlogos
sociais acrescentam a esse, outro critério importante. De-
finem grupo como a ‘‘unidade que consiste num namero
plural de organismos {agentes) que possuem uma percep-
cdo coletiva de sua unidade e que tem o poder de atuar,
ou ja estdo atuando, de modo unitario frente ao ambien-
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te” (Smith, apud Grinberg, 1959). Mais recentemente,
outros autores tém deslocado a énfase anteriormente
atribufda aos pressupostos de conhecimento mdtuo,
interacdo interna e percepgdo coletiva de seu destino co-
mum por parte dos membros do grupo para o pressupos-
to do conhecimento da fronteira que separa o grupo de
tudo aquilo que o cerca, permitindo uma identificagdo
em termos de ‘“‘nds’’ e “‘eles’”.

No caso do grupo familiar, todos os critérios e
pressupostos imprescindiveis para a aplicagdo de com-
portamento grupal estdo presentes a fortiori.

Seria impossivel, no ambito deste trabalho, tentar
uma revisdo, ainda que muito breve, das teorias de gru-
po. Entretanto, cumpre ressaltar alguns aspectos muito
gerais que regem o comportamento grupal:

a) As fronteiras individuais se esmaecem {ou chegam a

se anular) em funcdo da fronteira do grupo. O contexto
grupal determina o comportamento dos individuos nele
envolvidos. Essa proposi¢cdo opGe-se ao suposto de que o
grupo é formado pela soma dos comportamentos indivi-
duais. Ao contrério, a determinagdo atua no sentido in-
verso: as necessidades e fantasias do grupo determinam
os “papéis’” que os individuos virdo a assumir. O “traba-
‘1ho”” racional, deliberado e consciente estara voltado pa-
ra a satisfacdo das necessidades grupais enquanto tal.
Igualmente, os mecanismos de defesa inconscientes es-
tdo voltados para o alivio das ansiedades do grupo. A
.integracdo deve ser mantida a nivel do grupo, que esta-
rd envolvido numa tarefa bésica de sobrevivéncia. Toda
a dindmica que se processa normalmente dentro de um
individuo estard presente no grupo, mas cada ‘parte’
da personalidade sera representada por um individuo ou
por um subgrupo. A integracdo de dimensdes freqlente-
mente muito djferentes, e muitas vezes contraditorias
entre si, deve organizar-se em torno de um ndcleo in-
tegrador, que constitui em cada momento a tarefa prio-
ritdria do grupo. Como diz Winnicott: “A estrutura da
familia obedece, em grande parte, as tendéncias a orga-
nizacio existentes na personalidade individual” (Win-
nicott, 1967).

b) O esmaecimento das fronteiras individuais em fa-
vor da fronteira grupal implica necessariamente um “‘en-
trelacamento’’ entre as personalidades presentes; os me-
canismos pelos quais esse processo se efetiva sdo princi-
palmente os de proje¢do e introjecdo, ambos incons-
cientes.

c) O grupo é uma entidade que adquire um sistema de
crengas e de tradigGes (por mais breve que tenha sido a
“’vida grupal”) que configuram sua ideologia.

d) Todo grupo cria um sistema de papéis. Assim, cada
um de seus membros, ou de seus subgrupos, ‘‘represen-
ta’” algo. Mais uma vez, isso ocorre tanto no “‘grupo de
trabatho’’ como no ‘‘grupo de suposto basico’ (Bion,
1963). Em outras palavras, existe uma complementacao
e uma divisdo de tarefas a nivel do trabalho a ser realiza-
do pelo grupo e uma distribuigdo de “papéis’ e aspectos
inconscientes.
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e) Existe uma fantasia inconsciente basica do grupo.
As expectativas, necessidades e crencas irracionais do
grupo em relagdo a cada papel e ao conjunto de papéis, 3
luz da dindmica em que sdo atribuidos e vividos, revelam
o conte(do especifico da fantasia inconsciente basica do
grupo. Uma vez compreendida essa unidade temitica, os
papéis e também os mecanismos de defesa do grupo po-
dem ser vistos com maior clareza. Bion utiliza o conceito
de ““suposto bésico’’, com o'qual designa uma crenca e-
mocional da qual participam todos os membros do grupo
e que leva seus membros a viverem um determinado tipo
de fantasias e desejos, isto &, designa uma fantasia coleti-
va e unitaria subjacente. Cada suposto bdsico provoca a
emergéncia de um determinado tipo de lider. Trés tipos
de supostos bdsicos (as situagOes emocionais mais tipi-

‘cas do grupo) sdo distinguidos por Bion: de dependéncia,

que geralmente se apresenta no inicio da vida grupal: o
grupo depende, apbia-se em seu lider e o idealiza; de ata-
que e fuga, que comumente se segue ao de dependéncia: o’
grupo agride ou se defende de um perseguidor, situado
dentro ou fora do grupo, e o lider assume tragos de cau-
dilho; o de emparelhamento, onde o grupo tende a cen-
trar-se em torno de um par, o qual envolve num clima
emocional de expectativa e de esperanca messianicas.

Ao estudar a familia neurética a partir dessa linha
teorica, Ackerman (1969) aponta a necessidade de obter-
mos respostas explicitas as seguintes perguntas: .

1) Quais sdo as funges e atividades da vida fami-
liar, isto é, qual é o ““trabalho’” do grupo familiar? 7

2) Como se leva a cabo o trabalho da familia? Co-
mo opera a familia e com que finalidade?

3) Como se integram e se equilibram suas malti-
plas fungGes?

4) Quais sdo os critérios-por meio dos quais pode-
mos diferenciar o padrdo de organizagio da familia, seus
papéis, lideranca e divisdo do trabalho, seu clima emocio-
nal, seu padrdo de comunicacdo, a forma de participa¢do
nas necessidades e satisfagdes?

5) Como poderiamos definir a complementarieda-
de das relagdes de papel da familia?

6) Como consideramos a.circularidade de influén-
cias entre a vida interna da familia e a adaptagdo externa
da familia @8 comunidade mais ampla?

7) Como concebemos a circularidade de influéncia
entre a famflia nuclear e a familia extensa, entre uma
geracdo e outra?

8) Qual é o nosso conceito da historia natural da
familia, seus estdgios de crescimento e desenvolvimento?
Qual a influéncia da familia sobre o individuo e a do in-
dividuo sobre a famflia em cada estagio?

Tentaremos, a seguir, considerar as questdes acima
concentrando a discussdo especialmente sobre o proble-
ma do individuo. .

Os pesquisadores que tém escolhido a familia co-
mo unidade de.andlise encontraram relativa facilidade
para correlacionar uma estratégia global da familia, seu
“trabalho conjunto”, ou um “produto final"’, as suas con-
digOes sociais. De modo geral, tém conseguido incluir as
relagBes entre a familia nuclear e a familia extensa na de-
finicdo de diferentes estratégias de sobrevivéncia e repro-
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dugdo. Muito freqlientemente, concluem que o produto
final do trabalho familiar constitui uma maximizagio
dos recursos disponiveis que apresenta um carater harmo-
nioso e adequado ao meio que circunda o grupo familiar.
Entretanto, o individuo, enquanto tal, parece ficar defi-
nitivamente perdido nesse tipo de investigacﬁol.

De fato, as colocagcdes sobre ‘‘comportamento
grupal” conduzem facilmente & conclusdo de que as sa-
tisfacOes das necessidades individuais, o trabalho vol-
tado para seus proprios interesses, e mesmo as fanta-
sias inconscientes de cada membro, ndo encontram
espaco dentro da familia.

Essa posicdo encontra acolhida entre alguns au-
tores, como Cooper, certamente o mais radical entre

. 0s que conhecemos. No seu Morte da Familia, Cooper
{1974) entende o funcionamento social da familia co-
mo um dispositivo da ideologia de toda sociedade em
que hd “exploragdo” (escravista, feudal, burguesa). A
autodenominada ‘“‘familia feliz”, a unidade familiar
burguesa, constituiria um secreto pacto suicida. A es-
trutura interna da familia, de diversas maneiras, blo-
.queia o encontra entre seus membros e exige de cada
um deles uma oferenda de sacrificio que ndo aplaca
a ninguém nem a nada a ndo ser essa abstracdo suma-
mente ativa.

Nenhuma das potentes abstragGes, que inventa-
mos para substituir os deuses, seria mais poderosamen-
te destrutiva do ‘que a familia. Sua forga residiria em
sua funcdo de intermediagdo social. Em qualquer “so-
ciedade de exploragdo’, a familia reforgaria o poder
efetivo da classe governante, proporcionando, para
todas as instituicGes sociais, uma forma paradigmética
facilmente controldvel. Por isso encontramos a forma
da famflia replicada nas estruturas sociais da fabrica,
do sindicato, da escola, da universidade, da grande
empresa, da igreja, dos partidos politicos e do apare-
lho governamental, das forcas armadas e dos hospi-
tais, gerais e psiquiétricos.

A familia assumiria como obrigagdo social o
dever de filtrar obscuramente a maior parte da nossa
experiéncia e esvaziar nossos atos de toda esponta-
neidade generosa e genuina. Um dos mecanismos mais
importantes pelos quais essa anulacdo do individuo
se processa reside na proibicdo implicita de o indivi-
duo experienciar sua propria soliddo no mundo. Ele
é parte de algo, gravita em torno do eixo de funciona-
mento do grupo. A familia consideraria um de seus
membros como “normal” sempre que ele ndo estives-

1 Durante o debate de alguns trabalhos apresentados no semi-
nério do subgrupo “Participagdo Feminina no Mercado de
Trabalho” da CLACSO (Montevidéu, dezembro de 1979),
essa questdo foi colocada vérias vezes. Enfatizou-se o cui-
dado que devia ser tomado para evitar-se uma generalizagdo,
uma vez que a maximizagdo lograda pela familia como
um todo ndo significa a maximiza¢do a nivel individual; ao
contrario, como salientou E. Jelin, ela se d4 muito frequen-
temente as custas da maximizacdo para alguns membros da
familia e da minimizagdo para outros.

se centrado em torno de si mesmo mas sim em torno
do eixo grupal. Contrariamente, serdo considerados
“excéntricos’”’ todos os que estejam centrados em tor-
no de si mesmos. Os individuos estariam mais mortos
do que os mortos e s6 poderiam alcangar uma ‘‘vida'
se conseguissem romper a teia das relagGes familiares.

No nosso entender, Cooper vai longe demais e
trabalha com conceitos demasiadamente genéricos.
Ndo discrimina entre os membros da famflia nem en-
tre os grupos sociais que estdo em jogo. Ndo estabele-
ce igualmente diferencas entre os diversos tipos de
“sociedade de exploragdo”. Sua visdo da familia como
decorréncia imediata da exploragdo a nivel social nao
leva em conta os fatores que fundamentam e tornam
necessario o agrupamento familiar. Torna-se um pouco
dificil aceitar que uma “abstragdo potente’’ possa de-
terminar agrupamentos familiares, ou aigo muito seme-
lhante, em quase todas as sociedades humanas conhe-
cidas.

Outras propostas tedricas parecem trazer contri-
buiges mais fecundas ao nosso prop6sito de entender
a dindmica da familia enquanto mediacdo entre o ni-
vel individual e o social, de modo a esclarecer melhor o
que temos encontrado empiricamente.

Segundo Bion, todo grupo se reine para realizar
uma tarefa. Todo grupo é um "grupo de trabalho’’, em-
bora seja, ao mesmo tempo, um “‘grupo de supostos ba-
sicos” (fantasias inconscientes). Esse autor atribui gran-
de forga ao grupo de trabalho, “cujo profundo interesse
na realidade o leva a empregar os métodos da ciéncia,
embora de forma rudimentar. Uma das coisas mais nota-
veis de um grupo é que, apesar da influéncia do suposto
bésico, a longo prazo triunfa o grupo de trabalho” (Bion,
1963). Ademais, o grupo especializado de trabalho tem
como fun¢do manejar o suposto basico de maneira que
ndo prejudique o grupo de trabatho. A luta do indivi-
duo para manter suas caracteristicas distintivas apresen-
ta tragos diferentes, de acordo com o estado mental do
grupo num momento dado. A particularidade individual
ndo é parte da vida de um grupo que atua sobre supos-
tos bdsicos. A organizagdo e a estrutura sdo armas do
grupo de trabalho. S6 quando um grupo comega a ope-
rar de acordo com o suposto bdsico surgem as dificul-
dades. A agdo significa. inevitavelmente contacto com
a realidade. O contacto com a realidade reclama consi-
deragdo pela verdade e, consegiientemente, impSe um
método cientifico e exige a constituicdio de um grupo
de trabalho.

Em termos da proposigdo inicial deste trabalho,
a estratégia de maximizagdo dos recursos disponiveis
parece ser, na famflia, o resultado das a¢des organizadas
do grupo de trabalho. O grupo de suposto basico é uma
manifestac3o de ansiedades muito profundas e regredidas,
de tipo psicotico, que invadem o grupo. Os mecanis-
mos mais regredidos sdo os esquizo-paranéides, isto é,
os mecanismos de divisdo (dissociagdo) de aspectos
parciais e de intenso jogo de projecdes e introjecdes
de tais objetos parciais.

O grau de dificuldade encontrada na realizagdo

.da tarefa imposta para o grupo de trabatho pode oca-

sionar a regressio do grupo, levando-o & domindncia
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do grupo de suposto bdsico, que implica a 'paralisaj
¢do ou desintegra¢do do grupo.

Dado que o grupo de trabalho estd em contacto
com a realidade e utiliza métodos cientificos na per-
sequicdo de seus objetivos, falar do grau de dificuldade
da tarefa coloca em jogo a situacdo objetiva das pro-
babilidades sociais de levar a bom termo esse desem-
penho. Ackerman (1969) indaga acerca do “‘custo emo-
cional e social, o pregco em sofrimento, colapso e enfer-
midade mental, que a familia contemporanea deve pa-
gar em sua luta desesperada para adaptar-se a uma socie-
dade em crise”. Nas situagdes de vida extremamente
dificeis, como sdo as das classes baixas hoje, e como
provavelmente foram as de toda humanidade durante
os periodos que Marcuse define como os que se passa-
ram sob o “reino da necessidade’’, os mecanismos mais
regredidos ameacam mais de perto e permanentemen-
te o grupo familiar. Isso talvez explique em parte a ra-
zdo pela qual encontramos a nogdo e mesmo a reivin-
dicagdo de um “destino individual’” em certos momen-
tos da histéria e em certas camadas da populacdo. Co-
mo vimos acima, a particularidade individual ndo é
parte da vida de um grupo que atua sob o dominio do
suposto bdsico.

Poderiamos acrescentar a esse, outros fatores
que contribuem para a sobrecarga emocional das fa-
milias das classes baixas, como o desenraizamento e
os sentimentos de estigmatizacdo e ilegitimidade que
levam a um isolamento social muito grande. Assim,
as relacdes familiares condensam todos os conteldos
emocionais, freqlientemente muito regredidos, trans-
formando-se o “lar” em palco onde todas as tragédias
se atualizam. Paralelamente, as condigBes extrema-
mente dificeis de sobrevivéncia absorvem ao limite
as dimensGes racionais e organizadas da mente, que
regem as acOes deliberadas e esse ‘‘comportamento
cientifico” de que nos fala Bion. Os niveis de anglis-
tia presentes na situacdo tém o efeito de empobrecer
muito essas dimensGes. No seu estudo sobre uma ins-
tituicdo onde o stress atingira niveis muito elevados,
Izabel Menzies (1970) mostra como individuos que
compunham o0s subgrupos investidos das projecdes
das partes menos desejaveis (incompeténcia, irrespon-
sabilidade, etc.) desenvolviam tanta ansiedade e expe-
rimentavam regressdes tdo profundas que terminavam
por sofrer uma diminuicdo em todas as ‘’capacidades
do Ego” que presidem as acGes racionais e deliberadas
sobre o0 mundo.

Estamos, portanto, colocando em carater hipo-
tético a possibilidade de existir uma maior anulagio
do individuo, enquanto tal, nos agrupamentos subme-
tidos a uma crise permanente. Nio tivemos a oportu-
nidade de pesquisar outros agrupamentos sociais li-
gados a classes mais privilegiadas. Os trabalhos de Ac-
kerman (1969), Laing, Cooper (1974) e, no Brasil,
de Tania Salém (1980), indicam a existéncia de cons-
telagGes emocionais dotadas de altos niveis de ansie-
dade, incluindo razodvel despersonalizacio dos indi-
viduos envolvidos em outras camadas sociais. Entre-
tanto, quer nos parecer que nas classes baixas encon-
tramos uma luta travada entre a vida e a morte, dadas
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as condi¢Oes extremamente dificeis de sobrevivéncia,
aliada ao desconhecimento dos mecanismos sociais
que engendram as caracteristicas do meio ambiente
com o qual a familia tém que se relacionar, imprimin-
do a todas as vivéncias uma tensdo quase intoleravel.

Como recuperar o individuo dentro desse mar-
co que privilegia 0 comportamento grupal da fami-
lia é a questdo que se nos coloca. Concluir que exis-
-tem anulagGes maiores ou menores do individuo na
dindmica que esbogamos acima é dizer muito pouco.
Gostarifamos de tentar um passo no sentido da com-
preensdo da especificidade desses processos e de re-

‘feri-los & dindmica social mais ampla. Mais ainda, de

colocar a discussdo da dimensdo politica presente na
interacdo dos individuos dentro de uma famflia.

Se todos os pesquisadores que se ocuparam da fa-
milia concordam com a existéncia de estratégias de so-
brevivéncia e reproducdo tipicas de cada grupo ou clas-
se social, isto significa que a articulagao interna da fa-
milia é funcdo do tipo de interacdo que ela desenvolve
com o meio ambiente e de sua visdo do mundo. A dis-
tribuicdo de papéis, tanto para a composigdo do grupo
de trabalho como para o do suposto bésico é a maneira
pela qual uma estratégia particular se viabiliza.

E generalizada, no modelo de explicagdo psicana-
litica dos grupos, a idéia de que os diversos papéis s3o
atribuidos aquelas personalidades presentes no grupo
que sejam mais ‘‘propficias’ ao desempenho de cada um
deles. Assumir essa proposi¢do levaria & impossibilidade
teérica de se compreender uma dindmica mais geral dos .
tipos de papéis distribuidos. Uma vez detectados os me-
canismos mais gerais de funcionamento do grupo, fica-
ria postulada a infinita variagdo que os modelos abstra-
tos assumem nos casos singulares. Em outras palavras,
cada grupo constituiria um caso especifico. Sabemos
gue os imperativos gerais do grupo, suas necessidades e
suas fantasias inconscientes basicas regem o padrdo de
distribuicdo de papéis. Mas quem, dentro do grupo, ird
representar as diversas dimensdes conscientes e incons-
cientes envolvidas nesse processo torna-se um fendmeno
ndo preditivel, uma vez que depende das personalidades
em jogo.

Em nossas observagfes sobre familias de diversos
segmentos sociais, fomos levados a rever muitos aspec-
tos ligados a distribui¢cdo de papéis. Muito provavelmen-
te, a familia difere dos outros grupos precisamente pela
possibilidade que tém de “criar” as personalidades pro-
picias para o desempenho dos papéis.

Nas familias operarias, onde a crenca basica reside
numa melhora das condicOes de vida material futura, os
individuos que representam a ‘“‘melhor parte’’ da familia
530 justamente os Ultimos a nascer. Tudo se passa como
se o0 sonho para o futuro encontrasse neles o comeco de
sua realizagdo: os menores representam o futuro da
familia. Evidentemente, a viabilizagdo da fantasia sobre
o futuro nesses membros mais jovens depende igualmen-
te do fato de estar alterada, no momento de seu nasci-
mento, a- propor¢do entre “protetores’” e “protegidos’

" na famflia, com o auxilio proveniente dos recursos dos

filhos mais velhos (Rodrigues, 1980). Queremos salien-
tar que a personalidade “propicia” ou ndo dos filhos
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mais jovens é um fator que ndo se faz necessério nessa
explicagdo.

O préprio tamanho do grupo familiar estd incluido
na estratégia, refletido no nimero de filhos tipico de cer-
tos segmentos sociais e nos agrupamentos domiciliares,
que acrescentam membros da familia extensa ou do cir-
culo de amizades, comuns a outros grupos sociais. Assim,
como procuramos mostrar em nossa comparacdo entre
operdrios e funciondrios, ja citada, naqueles segmentos
onde a dicotomia mais importante e que marca as posi-
¢Oes de protetores e protegidos é o par adulto-crianca, o
nimero de filhos & muito reduzido e a tética de agrupa-
mento domiciliar opera no sentido de aumentar a pro-
porcdo de adultos em cada unidade doméstica. Entre os
operarios, onde a dicotomia mulher-homem é muito sig-
nificativa e as criangas sdo alocadas em papéis que du-
plicam. os maternos e paternos assim que possivel (a par-
tir geralmente dos oito anos de idade), encontramos ou-
tro divisor de 4guas, que consiste na atribuicdo de com-
portamentos protetores aos filhos mais velhos e de prote-
gidos aos mais mocos.

Na discussdo da politica interna da familia, cumpre
discriminar entre a luta pelo poder, isto é, pela possibili-
dade de um individuo ascender a posicdo que permite a
tomada de decisOes e a trama que se estabelece em torno
da distribuicao dos privilégios.

E muito discutivel que a mulher “doméstica’’ nio
detenha nenhum tipo de poder em relacdo a sociedade
como um todo pelo fato de estar “‘confinada ao lar".
Ann Oakley (1974), ao discutir a invisibilidade sociolo-
gica da mulher, cita pesquisas nas quais ficou demonstra-
da a influéncia da mulher sobre o voto do marido, sua
esfera de poder principalmente na drea do consumo, etc.
Reporta-se esta autora a distingdo feita por Peter Wors-
ley entre dois tipos de politica. ‘'Politica |’ refere-se ao
“exercicio da coer¢gdo em qualquer relacionamento. . .
Visto deste dngulo, ndo existe algo como um tipo espe-
cial de comportamento denominado ‘politico’; existe
apenas uma dimensao politica do comportamento ... O
campo da ‘Politica II’ € muito mais estreito. Estd relacio-
nado com a méaquina governamental, com a administra-
¢do do Estado e dos partidos politicos”. “A andlise so-
cioldgica do poder estd convencionalmente ligada & ana-
lise da estratificacdo social, que é orientada para o ho-
mem, e a analise das instituicbes formais, como o gover-
no. Essa linha de pensamento pressupde que existe ape-
nas um tipo de poder. Assim, a atencdo desvia-se de ou-
travariedade: o poder informal ou inarticulado. Esse tipo é
mais freqlientemente exercido em locais privados do que
nos puablicos; o conceito de ‘autoridade legitima’ tende a
ser irrelevante para ele, e ele é menos visivel e menos fa-
cilmente acessivel as analises socioldgicas’® (QOakley,
1974). Ann Oakley lembra ainda o trabalho de Gluck-
man (apud Oakley, 1974) que salienta as fungdes da
fofoca, entre elas a ““unificacdo e afirmacdo dos valores
comunitérios, o controle de individuos e cliques ambi-
ciosos na sociedade, a selecdo de lideres, a manutencdo
da exclusividade do grupo”’.

Mas o poder que nos interessa trazer 3 baila é o po-
der doméstico, do qual o materno é apenas uma parte.
Esse é o ambito do feminino. Evocando, como faz Ann

Oakley, a linguagem popular, a mulher é a ‘‘rainha do
lar”. Segundo a autora, “‘as classificagOes e as distingGes
conceituais da sociologia da familia e do casamento nao
sao apropriadas para a perspectiva feminina. Essas sdo as
éreas nas quais a sexualidade, a reproducdo, a sociali-
zacdo das criangas e o trabalho doméstico tém lugar, em-
bora raramente uma distincdo adequada seja feita entre
os quatro tipos de experiéncia. A linguagem popular sa-
be que os quatro temas estdo combinados de maneira
muito imperfeita na familia: ‘as criancas sdo a ruina do
casamento’, ‘o sexo e a vida familiar ndo andam bem jun-
tos’, etc. Existe a necessidade de fazer esse tipo de dis-
tingdo também na Sociologia'’ (Oakley, 1974). Ao falar
da fofoca feminina, afirma que ““quando as oportunida-
des para controlar situagbes e acontecimentos num senti-
do mais organizado estdo blogueadas — como no caso da
mulher ‘doméstica’” — é logico assumir que o poder de
exercer controle por meio da fofoca torna-se relativa-
mente mais importante para a mulher do que para o ho-
mem’’ (Oakley, 1974).

Nos ousariamos ir mais longe; além do campo on-
de se da a sexualidade, a procriacdo, a socializagdo das
criancas e o trabalho doméstico, e do (inico local de on-
de pode lancar alguma influéncia sobre 0 mundo que a
cerca, a mulher tem na sua casa a (nica arena onde todas
as dimensdes de sua personalidade, sua ambigdo, vaidade,
sede de poder, satisfagdo dos mais diversos tipos de ne-
cessidades, e mais 0os mecanismos compensatorios em re-.
lagdo a sua marginaliza¢do social sdo desenvolvidos.

Como vemos, a discussdo sobre a divisdo do poder
entre marido e mulher implica inimeras dimensGes e tem
sido objeto dos estudiosos da familia. O aspecto que
mais nos interessa neste trabalho se refere a distribuicdo
dos privilégios feita pelos detentores do poder.

Quais os mecanismos pelos quais se instaura, numa
familia, a discriminacdo entre os filhos “melhores” e
“piores”, os merecedores do usufruto de toda a produ-
cdo do grupo e os que tém a “obrigacdo’’ de suprir as.
necessidades dos outros 3s custas da frustragdo de suas
proprias? .

N&o pretendemos entrar na discussdo sobre o sen-
tido causal na determinacdo da dinamica da distribuigdo
de privilégios na familia. Se, por um lado, é possivel pos-
tular que ela é apenas um reflexo de uma sociedade capi-
talista, enquanto um tipo de sociedade de exploragdo,
pode-se avancar, por outro lado, a afirmacédo de que essa
dindmica, propria da formagédo dos grupos, que encontra-
mos na familia, esta presente também na sociedade capi-
talista como um todo.

Nossas investigagOes empiricas levam-nos a algu-
mas hipdteses sobre os processos pelos quais o privilégio
se instaura e se legitima dentro da familia. H4, no inte-
rior do grupo familiar, um ou mais individuos alocados
para o desempenho das tarefas mais drduas. Os membros
que vivem essa situacdo variam nas familias de diferentes
segmentos sociais. Entre operarios, migrantes rurais com
grande nimero de filhos, esse papel recai principalmente
sobre as filhas mais velhas. Realizam geralmente tarefas
isentas de qualquer significado simbdlico, ‘“‘produzem’’
com a utilizacdo pura e simples do corpo tarefas sem es-
pecializagdo. Outros membros da familia terdo o domi-
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nio dessa ‘“maquina’’ de produzir trabalho, que sdo as
pessoas menos voltadas para a percepgado de suas proprias
necessidades individuais. A m3e transfere para essas fi-
lhas as partes menos desejaveis de seu estigma feminino
mas ndo repassa todas as dimensdes da feminilidade. Por
exemplo, a gratiddo e o amor dos filhos *’protegidos’’
continuam a ser dirigidos para a mde, a sexualidade e a
maternidade serdo para sempre suas prerrogativas. Mui-
tas vezes, a mae duplica as piores tarefas ‘‘maternas’ pa-
ra uma e certos deveres ‘“‘paternos’’ para outra das filhas
mais velhas. Essa constelagio lembra-nos a criagio do
formigueiro, onde os primeiros a nascer s3o assexuados e
dividem-se em dois tipos: as operérias, que cuidam do in-
terior do formigueiro, e os soldados, que zelam pelas
‘transagOes de fronteira entre o formigueiro e o ambiente
externo.

Ao analisarmos o material proveniente de entrevis-
tas em profundidade dessas mulheres, pareceu-nos tarefa
prioritaria tentar compreender de que maneira elas vivem
e explicam para si mesmas as situacoes de flagrante injus-
tica de que sdo vitimas.

No conjunto de representagdes produzido pela fa-
milia, ’no corpo de mitos’” em que se assentam todas as
familias, e em cuja criacdo a mae tem um papel muito
ativo, as contribuicdes dos individuos totalmente expro-

priados pelos demais sdo continua e reiteradamente.

minimizadas. Encontramos os mais diversos tipos de
“‘corregdo”’ sobre os dados objetivos, que visam, muitas
vezes, nao sO negar os feitos desses membros da familia
como atribui-los a outrem. Esse tipo de correcdo é a ma-
is utilizada no reforcamento da fronteira entre o masculi-
no e o feminino. As tarefas ‘masculinas’ realizadas pe-
las filhas serdo geralmente atribuidas aos filhos mascu-
linos. As dimensGes femininas valorizadas dividem-se en-
tre a mae e as filhas mais jovens. O componente simboli-
co desempenha importante papel nesse deslocamento. Os
privilégios de que gozam os mais mocos levam-nos a estu-
dar, ter amigos, “programas”’, etc. Num segundo momen-
to, essas “‘virtudes’’ sdo cultuadas e supervalorizadas pelo
grupo familiar e concorrem para a maior desvalorizagdo
dos “produtores que ndo possuem tais ‘dons’2. O pro-
prio individuo desvalorizado ndo vé em si mesmo sequer
a potencialidade de apropriar-se dessas prerrogativas; pa-
rece ter, desde sempre, projetado os melhores aspectos
de sua propria personalidade nos outros e vivido essas
dimensdes através deles.

Como salienta Pierre Bourdieu, existe uma “amnésia da géne-
se’’: os privilégios de classe sdo retraduzidos em termos de
“dons’’ individuais e, portanto, “‘naturais’’.

Colusdo — acordo inconsciente, entre dois ou mais indivi-
duos, no que se refere as projegdes e introjecdes. Por exem-
plo, uma pessoa absorve aquilo que outra projetou sobre ela,
Todos esses processos (projecdo — introjecdo — colusdo) sdo
inconscientes.
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As enfermeiras de baixa qualificacdo estudadas por
Izabel Menzies (1970) tendiam a admitir em si mesmas as
caracteristicas negativas de que as acusavam {incompe-
téncia, irresponsabilidade, etc). Segundo a autora, as
queixas contra elas derivaram de um ‘‘sistema colusivo 3
de negacdo, fragmentac¢do e proje¢do culturalmente acei-
tével, ou mesmo culturalmente exigido, das enfermei-
ras’’.

Quer nos parecer que a desvalorizagdo a que sdo
submetidas leva essas mulheres a culpabilidade e a um
conseqliente incremento de seu volume de trabalho e de
dedicacdo aos demais. Chegam a perder totalmente a
capacidade de viver sua propria vida e a necessitar daque-
les que as exploram ainda mais do que esses necessitam
delas, uma vez que sua Unica possibilidade de viver as
partes boas e prazeirosas de si mesmas se dd4 por meio da
identificacdo projetiva, isto é, pela oportunidade de viver
através de outras pessoas os aspectos projetados nelas.

Se aceitamos a hipétese de que a distribuicdo de
privilégios pressupde um jogo continuo de projegdes e
introjecdes desde o nascimento, somos levados a crer
que ela se torna legitima, ou, mais que isso, “natural”,.
uma vez que os individuos acabam de fato se transfor-
mando nos ‘“‘tipos” humanos criados pela dindmica
global, através da perda, por proje¢do, de certas partes
da personalidade e da aquisi¢do, através da introjegao, de
outras partes.

Na verdade, nesses casos, a familia proporciona a
seus membros as primeiras experiéncias de um poder al-
tamente injusto visto como “‘natural’’, isto é, a vivéncia
da condicdo de justificadamente dominados para alguns’
e de legitimamente dominadores para. outros de seus
membros.

Entre todas as configuragdes de distribuicdo de
privilégios que encontramos nos diferentes tipos de fa-
milia nos trés segmentos sociais que pesquisamos, essa
é a que pudemos entender um pouco melhor. Detivemo-
nos nessa analise & guisa de exemplo, a fim de fornecer .
algumas indicacbes sobre possiveis caminhos a serem
explorados nesse tipo de preocupacdo. Ainda mais, para:
demonstrar que é possivel recuperar o nivel individual,
desde que outros tipos de varidveis sejam postas em rele-
vo. Embora a apreensdo dessa dindmica so6 tenha se tor-
nado possivel mediante uma metodologia especial numa
pesquisa qualitativa, é possivel imaginar que a partir de
uma nova estrutura conceitual seja factivel investigar as
regularidades objetivas através de procedimentos que nos
informem mais consistentemente acerca da representati-
vidade dos modelos que pudemos apreender.
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“’Ele faz o noivo correto

E ela faz que quase desmaia
Véo viver sob o mesmo teto
Até que a casa caia

Até que a casa caia

Ele é o empregado discreto

Ela engoma o seu colarinho
Vao viver sob o mesmo teto
Até explodir o ninho

Até explodir o ninho

Ele faz o macho irrequieto
E ela faz criancas de monte
Vao viver sob o mesmo teto
Até secar a fonte

Até secar a fonte

Ele é o funcionario completo
E ela aprende a fazer suspiros

- Vdo viver sob 0 mesmo teto

Até trocarem tiros
Até trocarem tiros

Ele tem um caso secreto

Ela diz que nao sai dos trilhos
Vao viver sob o mesmo teto
Até casarem os filhos

Até casarem os filhos

Ele fala de cianureto

E ela sonha com formicida
Vo viver sob o mesmo teto
Até que alguém decida

Até que alguém decida

Ele tem um velho projeto
Ela tem um monte de estrias
Vo viver sob o mesmo teto
Até o fim dos dias

Até o fim dos dias

Ele as vezes cede um afeto
Ela s6 se despe no escuro
Vao viver sob o0 mesmo teto
Até um breve futuro

Até um breve futuro

Ela esquenta a papa do neto
E ele quase que fez fortuna

V3o viver sob o mesmo teto
Até gue a morte os una

Até que a morte os una’’

O CASAMENTO
DOS PEQUENOS BURGUESES

Alcione e Chico Buarque
OPERA DO MALANDRO




w
=
w
L3
_«
<
W
o«
e
2

O MIRIAM L.

COLECA

,u.;‘;».ﬂmﬂﬂ.ﬂ

S

FOTO
FOTO: CAMILA BUTCHER




