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RESUMO

O estudo das relagGes de género tem hoje legitimidade inquestion4-
vel. O exame do papel desempenhado pelo movimento social das
mulheres, no processo de diferenciagdo da nova area temtica, sus-
cita a interrogag&o a respeito do porqué da Universidade n&o ter se
constitufdo num dos campos de batalha prioritdrios para as pesqui-
sadoras feministas, e remete para a discuss3o da natureza hibrida do
feminismo brasileiro. .

SUMMARY

Gender relation studies are by now unquestionably legitimate, By in-
vestigating the role of women's social movements in the process of
constituting this new subject area a question arises: why University
was not chosen as a major battlefield by feminist researchers. This
leads to the discussion about the hybrid nature of Brazilian feminism.

* Uma vers8o preliminar desse texto foi apresentada & 112 reunifio da ANPOCS em 1987. O texto faz parte de um projeto rhais amplo em realiza-
¢80 na Fundag3o Carlos Chagas, com financiamento da Fundag&o Ford, sobre “O processo de institucionalizag8o dos estudos sobre mulher no
Brasil”, em colaborag&o com Canmen Barroso e Cynthia Sarti, a quem agradeco por comentdrios e sugesiSes.
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Foi 0 movimento social das mulheres que forneceu
as bases de legitimacao para a construgéo de uma pro-
blemética cientfica concemente 3 mulher e posterior-
mente ao género, ou seja, as relagdes sociais entre os
sexos. O emergir de uma nova 4rea de estudos tem no
feminismo seu parametro simbélico.

Uma visdo panoramica da produgéo cientflica bra-
sileira sobre o tema, no periodo 1975-1984, permitiu
constatar que a demarcacdo desta area de estudo foi
sendo estabelecida sobretudo pela perspectiva — compar-
tilhada pelos(as) estudiosos(as) do tema — de recuperar a
presenca das mulheres na histéria e no mundo social e de
suplantar o viés sexual imperante nas diferentes aborda-
gens cientflicas (Costa et al., 1985). Visando abordar de
um angulo novo esse processo de diferenciagio de um
campo de pesquisa, quisemos retragar as relagcdes entre
as instituicbes do saber reconhecido e o movimento so-
cial, tais como vistas por seus protagonistas, ou melhor,
tais como seus protagonistas, mais de 10 anos passados,
narram té-las vivido.

‘Realizamos entrevistas com mulheres que partici-
param ativamente nesse processo durante a década de
70, tanto no espaco acaddmico como fora dele. Todas
universitérias, com formagcdo em Ciéncias Humanas:
Ciéncias Sociais, Psicologia, Pedagogia, Economia e
Histéria, campo onde parece terem se recrutado preferen-
cialmente tanto feministas como futuras especialistas. To-
das feministas pdblicas e notérias, embora algumas s6 te-
nham assumido ou se convertido a essa condicao tarde
nos anos 70. Escolhemos nossas entrevistadas, 10, nio
s6 pelo papel de destaque que desempenharam no desen-
rolar da cena, como pela diversidade das posi¢des que
ocupavam e das opinides que sustentavam?,

Buscamos encontrar indfcios que nos permitissem
discutir interpretagdes, escritas, como a de Goldberg?,
que apontam esse processo como um perfodo de idflio
entre pesquisadoras e militantes, assim como testemunhos
(menos identificiveis) que rememoram um clima de hosti-
lidade entre feministas e académicas; pensdvamos poder
recuperar as tensdes atras do idflio ou a alianga subja-
cente &s escaramugas.

Buscavamos, também, entender por que as mulhe-
res de formagdo universitdria, sensibilizadas pelas idéias
feministas, ao contrario de suas congéneres americanas,
n&o elegeram a Academia como um de seus campos de
batalha prioritarios, embora tenham Iutado pelo reconhe-
cimento da legitimidade de seu objeto de estudo. Como
pano de fundo paira a questéo: por que um feminismo tdo
bem comportado? Onde est4 a explicagao para o fato de
que algumas dessas mulheres que foram tao radicais em
suas vidas e em suas opgdes polfticas tenham sido tao
pouco ousadas, tao respeitosas de limites e prioridades
em termos de feminismo?

AO SABOR DOS ACONTECIMENTOS

“O campo dos estudos sobre mulher se constituiu,
na maioria das vezes, de modo empfrico, a0 sabor dos
acontecimentos, com feigdes de circunstancia, sem gran-
de preocupagdo com definigdes tebricas” (Farge, 1983).

Qual era o gosto dos acontecimentos no Brasil do
infcio dos anos 70? Regime autoritério em compasso de
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milagre econdmico, reforma universitaria e pico de repres-
s&0. A expansio da economia entreabrindo possibilidades
de ascenséo profissional para um setor educado e qualifi-
cado das camadas médias, que & ao mesmo tempo rigi-
damente cerceado, inclusive em matéria de oportunidades
ocupacionais, em suas veleidades dissidentes, peloaparato
repressivo. Este setor forma no campo da esquerda. E
neste terreno que estdo germinando as feministas, no
campo da esquerda, tomado aqui em sua acepcao mais
ampla e fluida de oposi¢&o ao regime. E como cabe fazer
perguntas sobre o que n&o foi, mas poderia ter sido, um
desafio que precisa ser enfrentado é o de indagar por que
no Brasil o novo feminismo nédo se apresentou em suas
duas feicdes classicas: a libertria radical e a igualitéria li-
beral. A unanimidade oposicionista certamente contribuiu
para tornar pardos todos os gatos. A luta conira a ditadu-
ra, miimo denominador comum, agiu no sentido de diluir
diferencas e impedir uma autonomizagdo maior de dife-
rentes tendéncias.

N&o temos ilusbes sobre a representatividade da
nossa amostra de entrevistas. Mas, significativamente,
todas as nossas entrevistadas se declararam de esquerda,
tivessem tido ou ndo uma participagdo em partidos ou or-
ganizagbes de esquerda ou mesmo no movimento estu-
danti®, A evolugdo do movimento feminista no Brasil s6
poderad ser plenamente entendida quando for adequada-
mente situada no contexto da histéria dos partidos de es-
querda e dos dilemas enfrentados pela intelectualidade de
esquerda. Infelizmente ndo tivemos ainda acesso aos do-
cumentos escritos que permitiriam retragar os posiciona-
mentos das feministas em germe perante a discussao
travada no seio da esquerda, como fez Rowbotham
(1981) para a Gra-Bretanha.,

O clima inicial da década de 70 & dado pelo fracas-
s0 da luta armada e pelo aniquilamento feito com som e fi-
ria de seus participantes. Embora a luta armada néo pre-
enchesse todo o espago da atuagao politica (nem mesmo

L
1 Eis a relagfio das entrevistadas: Betlty Mindlin — antropdioga,
pesquisadora da FIPE/USP; Carmen Barmroso — professora do
Dept? de Sociologia, FFLCH/USP e pesquisadora da Fundagéo
Carlos Chagas; Célia Sampaio — soci6loga, diretora do Logos,
escola de 29 grau; Eva Blay - socibloga, professora titular do
Dept® de Sociologia, FFLCH/USP, coordenadora do Niicleo de
Estudos sobre RelagSes Soclais de Género; Heleieth Saffioli —
socidloga, professora titular aposentada do ILCSE/UNESP Ara-
raquara; lara Areias Prado — professora de Histéria ocupando
alto posto na Secretaria de Educag#o do Estado de S&o Paulo;
Maria Malta Campos — educadora, professora do Dept? de Edu-
cac8o/PUC-SP, pesquisadora da Fundag&o Carlos Chagas; Ma-
ria Lygia Q. Moraes — socifloga, professora do ILCSE/UNESP
Araraquara; Maryse Egger Moellwald — Oboré Consultoria, as-
sessora da Secretaria Estadual do Menor do Estado de S&o
Paulo; Walnice Nogueira Galvéo — critica liter4ria, professora ti-
tular do Dept® Teoria Literdria e Literatura Comparada,
FFLCH/USP. ‘

2 Nesse texto abordamos questes. analisadas com acuidade e
proficiéncia por Anette Goldberg (1982a e b, 1986).

3 As trés que declararam um engajamento em partidos de esquer-
da se tornam militantes feministas depois de 1975; uma esteve
presa durante todo 0 ano de 1971, a outra foi presa mais tarde e

~ficou- detida por.um perfodo menor, a terceira, vidva de um mili- .
tante morto no- Brasil, passou-7 anos no exMio, regressando em
1975. o . .
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4 esquerda), ela veio a ocupar um lugar central no imagi-
nério da esquerda, ponto obrigatério de referéncia. A pré-
pria énfase na agéo em detrimento do pensamento polftico
apregoada pelos “herbicos” guerrilheiros néo é estranha a
esse clima de eclipse da razdo que todos compartilham.
Sua derrota deixa marcas em toda parte (mesmo em seus
criticos), gera um clima de desalento, impoténcia. A vida
polftica parece ter se restringido a um minimo vital, o da
mera sobrevivéncia dos oposicionistas. O vazio®.

Essa sensagdo de vazio, contréria A prépria nog4o
de polfica — campo onde h& sempre o que fazer — vai ser
determinante em mais de um sentido para moidar as pri-
meiras agdes feministas.

E neste ambiente de diluicdo da atividade polftica,
de enterro de nossas esperangas e sob os acordes de “o
sonho acabou”, que comeca a se reunir em 1972 um gru-
po de mulheres em Sao Paulo para conversar sobre sua
condigdo.

Esse grupo chamou nossa atengao pela sua dura-
¢ao, pela sua capacidade de resistir ao desgaste; en-
quanto vérios outros grupos desta natureza, de que se
tem noticia no perfodo, se formam e se desagregam me-
teoricamente, essas mulheres vdo se encontrar quinze-
nalmente durante trés anos, mantendo um ndicleo central
de presengas relativamente estdvel. Chama também a
atencdo porque apesar da solidez e continuidade de sua
presenca, sua existéncia costuma ser omitida nos relatos
histéricos do feminismo paulista®.

Um punhado de mulheres conversando... “comeca
assim como conversa de comadres” (Célia). Ser4 que is-
S0 merece registro? Mas, afinal, ndo eram menos nume-
rosas que as participantes de outros grupos de referéncia
obrigatéria.

Pensamos que seria interessante, para entender as
caracteristicas que assumiu o feminismo a partir de sua
eclosédo oficial no ano de 1975, examinar mais de perto
o funcionamento deste grupo de feigbes desviantes quan-
do comparado ao padrdo que veio a se tornar predomi-
nante.

O grupo se constituiu em 1972 quando Célia e Wal-
nice no regresso de viagens, respectivamente aos Esta-
dos Unidos e Europa, impressionadas com a pujanga do
movimento de mulheres no exterior, chamaram algumas
pessoas para conversar “para entender melhor o que se
estava passando”.

“O grupo nasceu da Célia e da Walnice. Elas s&o
as maes do grupo, ndo adianta elas falarem que nao sao,
mas foram elas que convocaram” (Betty). A primeira reu-

"nigo foi na casa da Walnice e o grupo passou a ser co-
nhecido como o grupo da Walnice. N&s nos referiremos a
ele como o grupo de 72, em atengdo aos protestos da
Walnice e as caracterfsticas mais ortodoxamente femi-
nistas do grupo — embora os primeiros grupos europeus,
apesar de sua vocacao igualitiria, acabassem se tornan-
do conhecidds sob 0 nome de alguém - e sobretudo para
sublinhar o seu pioneirismo em Séo Paulo.

Era um grupo fechado que, no entanto, ndo coinci-
dia com amizades pré-existente, embora fosse extraordi-
nariamente homogéneo. Cada uma chamou as conheci-
das que poderiam se interessar e algumas foram ficando,
muitas ndo, algumas convidadas nd3o se interessaram.
Como n&o se consideravam missionrias em catequese,

E vidvel o feminismo nos trépicos?...

nao insistiram. Como diz Betty, respeitava-se “o momenio
de vida” das outras. Posteriormente o grupo absorveu ou-
tros, como o que Maria Malta Campos tentou organizar no
seu regresso dos EUA com antigas colegas de trabalho.

Perfil: professoras universitarias com certo nome,
filhos, psicanalizadas de esquerda. Happy Few, vanguar-
da, elite intelectual a quem, segundo Bourdieu, tudo é
permitido, mas também facilmente desqualificavel como
de “preciosas ridfculas”.

As pessoas que compunham o grupo eram “em sua
maior parte mulheres que j4 tinham carreira, todo mundo j&
estava com um encaminhamento profissional muito bem
definido. Acho que eu era das poucas confusas” (Betty).
“Tem algumas diferencas de idade, mas na época, as
pessoas tinham entre 30 e 38 anos” (Célia). “Nao era coi-
sa para gente que néo tivesse casado, ndo tivesse filho,
n&o tivesse j& uma carreira, ndo era” (Wainice). “Estava
todo mundo com livro escrito, professor, doutor, ndo eram
meras domésticas” (Betty), “todo mundo tinha feito psica-
ndlise” (Walnice). Por outro fado, “ndo tinha nenhuma
pessoa que fosse simplesmente profissional ou dona-de-
casa que nio tivesse uma militancia polftica anterior. Todo
mundo tinha passado polftico” (Célia).

Segundo os mais estritos canones do modelo de
grupo de reflexdo, nédo havia nenhuma formalizag&o de or-
ganizagdo interna, as reunibes ceniravam-se em temas
pré-escolhidos, mas ndo havia pauta, nem exposi¢&o pre-
parada, nem ligdo de casa, discutia-se tudo: de Virginia
Woolf e Anais Nin a doengas venéreas, embora tenham
demorado um pouco para falar de sexualidade, segundo
Betty. Havia o lado terapia sem guru, nem terapeuta, de
terapia autogestiondria para mulheres que no espago
competente eram analisadas por especialistas. N&o es-
quecer que é a época do boom das terapias. Mas havia
sobretudo uma qualidade no estar junto de que até hoje
sentem falta: “nos olhavam com desconfianga, ninguém
achava cientffico, sério, durante muitos anos feminismo
n&o deu IBOPE nenhum. Nés ndo nos preocupavamos se
era sério, era tao vital!” (Betty).

Era um grupo de intelectuais de esquerda, traumati-
zadas pela conjuntura, as unhappy few em busca de seu
lado feminino, como diz Walnice: "a gente era mulher e
nao sabia”, ou Betty, em sua escrita elegante: “As mulhe-
res que ndo se conformaram ao padréo tradicional, que
estudaram e trabalharam sempre, estiveram mais proxi-
mas de homens que de outras mulheres; e como ocorre
com outras categorias de oprimidos sua consciéncia de si
mesmas é muito contraditéria. Véem a mulher sob uma luz
negativa; consideram-se exce¢do (...) No Brasil, para a

|

4 Todas falam desse vazio, duas com particular emogéo, Walnice e
lara; “Alids, acho que em 72, 73, ndo tinha mais nada, tinham
matado todo mundo. Acabou... sobrou alguma coisa? Nada
mesmo. N&o gosto nem de lembrar, sinto um horror”. Todo mun-
do n&o tinha morrido, comparativamente as ditaduras vizinhas
mais sanguinolentas: morreu pouca gente, o que estava destro-
¢ado era o universo préximo, de referéncia; os poucos que mor-
reram, morreram perto. :

5 Corroborando essa omisséo, vérias de nossas entrevnstadas in-
sistiram que o grupo n&o teve a importéncia que as entrevistado-
ras pareciam lhe conferir, esmtugando tanto os detalhes de-seu
funcionamento. ‘

65



minoria privilegiada das mulheres com curso superior, a
discriminaco nunca pesou demais, durante muito tempo
acreditaram que ndo era problema ser mulher” (1975).

Nao eram militantes contestando o lugar das mulhe-
res nas organizagdes, ndo eram donas-de-casa se de-
batendo com o “mal sem nome” ou valorizando o trabalho
doméstico. Eram o que se costumava chamar nos anos
60 de mulher emancipada, que trabalha, milita e transa,
eram homens de saias que se descobriam mulheres, re-
mexendo no que Walnice chama de seus “residuos de in-
satisfagao”. Por outro lado, a consciéncia de ser minoria
privilegiada era também muito agugada.

O extremo desconforto de ser oposicionista e elite
minoritaria, classe dominante, estar entre 0s 5% que de-
tém todo tipo de capitais, em regime autoritério onde “as
desigualdades sociais se agravam e a miséria aumenta”,
numa -conjuntura de impossibilidade de aco e auséncia
de propostas de participagdo polftica, termina por gerar um
complexo e peculiar conjunto de facetas do grupo.

O vazio polftico fundamenta sua existéncia, 6 uma
das suas razo&s de ser, um dos suportes do tripé de que
fala Walnice: “a impossibilidade do exercicio polttico, que
todo mundo tinha tido antes, nos levou a procurar alguma
coisa pra fazer que ndo fosse s6 individual, alguma coisa
coletiva — a reflexdo coletiva”. Ser feminista nao era des-
bundar, era fazer alguma coisa, era pensar ao invés de
experimentar outros limites, explorar formas de comunica-
¢&o n&o verbal, atravessar portas da percepgio, era ainda
se propor a mudar 0 mundo coletivamente.

No entanto, essa reflexdo era feita em casa, entre
quatro paredes, ndo se propuriha e nZo podia extravasar
0 &mbito do privado: “a gente nunca apareceu em piblico,
o grupo era fechado, a militAncia poltica que estava im-
possfvel no Brasil tem muito a ver com o fato de se fazer
um grupo feminista fechado dentro de casa, tipo cachorri-
nho em apartamento, ndo era pra gente sair, pro piblico
nunca a gente foi”* (Walnice). Uma atividade polttica esqui-

zofrénica. Esta faceta esta lindamente analisada em Gold- .

berg (1982): “que significado podiam assumir aqui, na-

quela conjuntura de terror, questdes tais como considerar -

poltico o quotidiano das mulheres e tornar publicos os
atos comumentes considerados como pertencentes ao
ambito privado, a esfera doméstica ou enfatizar a domina-
¢&o de um sexo sobre outro, quando a politizagdo do quo-
tidiano era mais que transparente e pesada para todos os
cidadéos, quando a prépria ordem autoritdria se encarre-
gava de misturar o pablico e o privado, violando a intimi-
dade dos individuos?”

O clima de medo é constantemente referido; além
de interessadas as pessoas precisavam ser de confianca. E
flustrativo o episddio, referido por Maria Malta de Campos,
da repbrter a quem se d& uma entrevista e de quem se
exige depois que traga as fitas gravadas para serem
queimadas na frente do coletivo, exorcismo tdo mais pe-
noso quanto a repbrter é também feminista, de esquerda,
que tenta, talvez antes da hora, comegar a acender o inte-
-resse da opini#o. Um medo pervasivo, insistente, absurdo
para quem olha de fora (ou de longe). O feminismo nao
parecia estar nas prioridades da agenda do aparato re-
pressivo; em 1972 realiza-se um seminério no Rio, pro-
movido pelo Conselho Nacional de Mulheres, animado por
Romi Medeiros e patrocinado pela Bemfam, Coca-Cola e
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etc.; os jornais déo fotos de primeira pdgina. Mas o medo
que esta na pele destas pessoas é referido aos trauma-
ismos que tinham experimentado enquanto opositoras do
regime autoritario.

O terror impede a tentativa de pdr a cabega para fora,
caracterizando essa atividade, embora coletiva, como ca-
seira, doméstica, privada, voltada para dentro, com todos
os atributos do feminino, por mais que as pessoas tendam
a pensar sua atividade como hibernal, hiato, preparagéo
para a futura participagao polftica com p maitisculo.

No entanto, esse fechamento, essa privacidade, que
protegem da policia, a0 mesmo tempo protegem dos ami-
gos ou aliados: as criticas ndo chegam, ou chegam me-
nos contundentes, ndo ha debate, argumentagio, discér-
dia, ndo se & obrigado a ser polftico e fazer polftica, ndo se
é obrigado a fazer rupturas, ndo se é obrigado a imaginar
formas novas do agir polftico; quando muito, esse enfren-
tamento & postergado.

A autonomia é um dado, ndo uma conquista. As fe-
ministas do “interior” reproduziam, como suas companhei-
ras no estrangeiro, os modelos alienfgenos dos grupos de
consciéncia, mas evitavam alguns dos dilemas que os
grupos de brasileiras no exterior vieram a enfrentar, como
o da afirmag¢ao da autonomia da luta das mulheres levan-
do em alguns casos até mesmo & ruptura com seus gru-
pos polfticos de origem. Agui ndo havia com quem romper,
é uma conjuntura em que as amarras estdo frouxas®t. O
vazio polftico tinha sua contrapartida, as feministas néo
eram obrigadas. a viver dilaceradas pela constante tensao
intema entre partidarias da énfase na acéo ou da énfase
na reflexéo, ndo ha espago para agéo, o espago da agéo
& muito exfguo e suas conseqliéncias podem ser terriveis.

J4& as exiladas podiam discutir sem medo de serem
presas e escolher entre as muitas combinag¢des possiveis
entre a luta de classes e luta entre sexos, patrulhadas de
perto pelos remanescentes das organizagbes de esquer-
da, suficientemente longe da convivéncia quotidiana com
a miséria, até para delirar que as mulheres constituiriam a
nova classe universal, As exiladas que se afligem com o
dilema integrag@o na terra de asilo ou referéncia principal
a terra de origem tém, no- entanto, condi¢cbes de pensar
em termos de cidadania, em termos de uma especificidade
da cidadania feminina, enquanto para as brasileiras viven-
do em seu pals, como para os judeus sob o domfnio prus-
siano, a questao da cidadania ndo se coloca.

Mapeando. E longe da polfcia, embora perto da pa-
trulha ideolégica e em confronto com ela, mas longe da
miséria e da fome, que tende a se desenvolver um femi-
nismo radical de cunho libertério. E a convivéncia com a
repressdo, o controle ideolfgico relaxado em virtude do
vazio polftico, a proximidade da iniqlidade social que mo-
delam um estilo de feminismo “bem comportado”, de cu-
nho marcadamente social. Essa polaridade recobre gros-
s0 modo o antagonismo que opds em 1975, na Conferén-
cia Internacional da Mulher, no México, as mulheres do

6 A bem da verdade é preciso lembrar que as rupturas para valer e
significativas em sua extensfo, também no exterior, s6 se déo
tarde nos anos 70, quando as diferentes correntes da esquerda
brasileira vém a se interessar pela questéo da mulher. :
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ferceiro mundo mais “politizadas” e as feministas das na-
¢Oes desenvolvidas (os termos sdo de época)’.

A acusacéo de preocupagbes burguesas era facil
de responder quando  partia de amigos, companheiros,
maridos e amantes, no dizer de Célia: bastava remeté-los
ao seu préprio estilo de vida, quando o espago polftico da
oposicéo parecia nulo; foi-se tornando cada vez mais diff-
cil com o progressivo despertar da sociedade civil.

O grupo de 72 se dissolve em 1975 depois de al-
gumas tentativas de ampliag@o e de atividades conjuntas
com outros grupos mais politizados que comecavam a se
constituir e de alguns ensaios de abertura para 0 mundo;
em 1975 alguém do grupo fala na comemoragdo do 8 de
margo no MASP e & organizada uma mesa na SBPC.

A mesa da SBPC tem por seu lado um caréter pa-
radigmético do tipo de relagdo que essas mulheres, em
sua maioria professoras universitérias, estabelecem entre
sua reflexdo feminista e sua atividade profissional. E
exemplar também de aspectos do conflito que ird se armar
na virada da década entre feministas e militantes, e do
qual n&o restou frago na fala de nenhuma de nossas en-
trevistadas. E exemplar ainda de um estilo que nunca
chegou a estar na moda entre as feministas brasileiras..

Em 1975, na SBPC realizada em Belo Horizonte, fo-
ram organizadas duas mesas sobre o tema mulher, no
mesmo dia. Parece que houve uma tentativa de juntar as
duas, foi mal sucedida; na verdade as duas sessoés eram
pensadas e transcorreram de modo muito diferente, embo-
ra, & primeira vista, a composi¢do das duas se asseme-
lhasse muito: professoras universitarias de igual posicao e
idade, que circulavam por ambientes préximos. No en-
tanto, as diferengas de forma expressavam diferengas de
contelido. De manha néo houve papers, as cadeiras esta-
vam arrumadas em cfrculo, apagou-se a disposigdo ffsica
que acentua a diferenga entre expositor e ouvinte (o que
alids viria a se tornar razoavelmente rotineiro em ambiente
acad@mico) num gesto audacioso e de desafio. A tarde
.havia textos bem datilografados, distribufdos com ante-
cedéncia, relativos a pesquisas em andamento tendo a
mulher como objeto, papers que constatavam e denuncia-
vam com provas empfricas a discriminag@o a que estava
sujeita. Havia palco e platéia. A reunido da manhé era de
feministas que também eram especialistas, a da tarde de
especialistas que também eram feministas. As da manha
quiseram desafiar o estilo académico convencional, in-
quietar. “Fiquei chocada, era muito doméstico, pareciam
mulheres em casa conversando”, relata uma professora
de psicologia que assistiu ao evento. As da tarde procura-
ram provar, segundo todas as regras, a importancia de
sua questio, reafirmando sua identidade de especialistas
competentes. Na abertura da manhé houve, segundo Ma-
ria Malta Campos — que pdde falar porque tinha fidelidades
nos dois campos — uma aluséo clara 3 distancia que se-
perava 0s grupos, qualquer coisa no género ‘estamos
reunidas mulheres profissionais que refletimos sobre nos-
sa condicdo de mulher e queremos compartilhar de nos-
sas reflexdes, mas néo fazemos do assunto profisséo’.

Embutida nesta maneira de apresentar estid uma
concepgio de separagdo de espacos, o da ciéncia e o da
polftica, mas também a discreta sugestéo que ndo & de
bom tom fazer carreira &s custas do movimento social,
retomada por feministas em 1978 no Rio de Janeiro du-
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rante 0 semindrio “A mulher na forga de trabalho na Amé-
rica Latina” e em outras situacdes menos formais.

Encontramos ainda de forma subjacente uma atitu-
de que, se nao é de rejeicdo, também nao & de simpatia
pela constituicdo de um campo autbnomo de estudos so-
bre muiher. O propésito explicito e as inclinagdes pes-
soais iam mais no sentido de incorporar as questdes de
género as diferentes disciplinas.

Sintomaticamente quase ninguém do grupo de 1972
ter4 sua vida profissional centrada nesta temética, nem
mesmo Maria Malta Campos que, como pesquisadora da
Fundagao Carlos Chagas, viria a conviver e participar
num ativo coletivo de pesquisas sobre mulher. A dnica
excegdo & Martha Suplicy, que freqiientou o grupo num
segundo momento. No entanto Betty Mindlin, cuja passa-
gem pelo grupo reforcard sua radical mudanga profissio-
nal, de economista para antrop6loga, dard, por exemplo,
um curso na Fundagdo Getllio Vargas sobre mulher,
entre 1976 e 1978. Maria Odila Silva Dias, além de sua
propria livre-docéncia, procurard interessar seus alunos
de pés-graduagéo na questdo, conforme o relato de lara
que foi sua orientanda, e Walnice oferecer4 em 1976 um
curso de pds-graduacdo do qual resultard um artigo “Fre-
qlientagio da donzela-guerreira” (1979) que por sua vez
irA desembocar num livro,

Curiosamente também, embora um dos aspectos
importantes que levaram essas mulheres a se reunirem
nos idos de 72 tenha sido o da preparagdo para a futura
acao poltica, praticamente nenhuma delas veio a se en-
gajar nos grupos propiciados pela abertura de 1975, em-
bora seu ardor feminista nao tenha amainado.

PAZ, PAO, POVO E LIBERDADE

A partir de 1975 e até mesmo .sob a protecéo da
ONU comecam a surgir em Sao Paulo grupos polfticos de
mulheres que v&o dar a tdnica ac movimento até 1980.

lara e Maryse, hoje, j& podem ser muito explicitas
sobre o fato dos direitos da mulher terem sido apenas
pretexto. As duas, e nisso séo exemplares, s6 se torna-
ram feministas depois de largo tempo de militancia em
movimentos de mulheres.

lara, que pertencia a uma corrente de esquerda que
se propunha como radical, s6 ingressara no Brasil Mulher
em 1977 enquanto Maryse é designada para se ocupar da
questdo em 1975, lara pensa que o movimento de mulhe-
res & uma boa oportunidade de retornar & militincia inter-
rompida pela priséo e pelo subseqiiente enclausuramento
dentro de um grupo de amigos, “nés tnhamos um grupo
fechadfssimo, de sobrevivéncia, que eram 0s ex-presos,
porque nés tinhamos ficado muito tempo fora de circula-
¢3o, tihhamos perdido todos os amigos de antes (morre- -
ram ou foram para o exflio), os que ficaram eram pouquis-
simos, j& desde 1972 n3o existia mais nada de organiza-
¢oes poltticas, portanto, meus melhores amigos eram so-
bretudo ex-presos e ndo pessoas que tinham militado co-

7 Uma cuidadosa andlise deste conflito é encontrada em Campos
(1979).
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migo. Em 1976 praticamente ndo se fazia polfica ainda,
apenas se comentava, a ditadura parecia que estava aca-
bando, nenhuma agao organizada. O méximo de ag3o era
realmente dar todo empenho para arrumar emprego para o
cidadao que est4 saindo da prisdo, todo empenho para
mandar dinheiro para quem est4 no exflio”. Nesse con-
texto a atividade das mutheres parece respeitavel e pro-
missora. “Se vocé pensar na anistia, no que foi a luta pela
anistia, no papel fundamental que as mulheres desempe-
nharam nesta histéria, entdo comega a aparecer um certo
respeito porque na verdade o grupo das mulheres foi o
primeiro que se organizou e pds a cabega para fora.” lara
e seus companheiros respeitavam as mulheres que publi-
camente lutam por direitos civis, mas é a mesma lara que
em 1975 participa de reunides de um grupo de reflex3o, no
apartamento de Raquel Moreno, em tudo e por tudo se-
melhante ao “grupo de 72" “acho que foi 0 grupo mais
feminista de que participei em toda a minha militéncia (...)
todo mundo ficava muito amigo, safa e tomava chope sem
a menor proposta de trabalho em conjunto, & excegéo de
algumas participantes do movimento por creches na
USP”. Além de ter discutido a sério pela primeira vez em
sua vida temas como o lesbianismo e ter tido contato com
uma bibliografia, lara concebe sua presenca por trés me-
ses neste grupo como uma terapia de apoio para a diffcil
fase que estava passando em sua vida-pessoal, ao ser
obrigada a se assumir como mae e dona de uma casa or-
ganizada; ndo concebe essa atividade como polftica, seus
amigos do grupo “fechadfssimo™ achavam uma verdadeira
bobagem e indfcio dos mais concretos de que “ela nao
estava mesmo bem”.

Jé& Maryse, muito mais cedo, em 1975, tem como ta-
refa organizar um grupo de mulheres, “O assistente olhou
para mim e falou ‘essa mulher tem pinta de se interessar
por essa coisa’. (...) Naquela &poca a diregéo estava fora,
vocé ndo tinha polftica para nada, tinha tudo rodado, roda-
do. Tinham todos dangado, vocé tinha gente fugindo da
repressdo (..) o negbcio era finangas, tirar da cadeia,
mandar para fora, esconder...” Maryse, que depois disso
fompeu com sua organizagao, ainda se orgulha do tirocl-
nio polftico que fez deste grupo o primeiro a sugerir que “a
coisa mais concreta naquele momento era botar as cabe-
¢as na superflcie e lutar pelas liberdades democréaticas”.
A proposta era lutar pela democratizagdo numa frente am-
plissima que reunisse partidos, Igreja, sindicatos, asso-
ciagbes e movimentos de bairro e a idéia foi comemorar o
Ano Internacional da Mulher organizando um evento que
reunisse todas aquelas entidades para discutir a situagdo

da mulher. Desta idéia resultou o Encontro Diagnéstico da -

Muther Paulista em 1975 e a criagdo do Centro da Mulher
Brasileira de Sao Paulo. “Uma entidade de massa, forte,
com hegerhonia nossa.” Um organismo partidério, cuja
relagdo com o centro do mesmo nome no Rio de Janeir
se limitava a uma c6pia dos estatutos. '

A questdo da mulher é suficientemente ampla, sufi-
cientemente em evidéncia e suficientemente legftima, para
que os partidos de esquerda comecem a se interessar por
ela. Comega a aparecer a oposigéo entre a luta pelos di-
reitos da-mulher e o desvio do feminismo, a controvérsia
que vai durar anos entre femininas e feministas. Entre a
boa e a mé luta da mulher.

N
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Mas os conflitos parecem ter-se restringido ao 4m-
bito das diferentes categorias, grupos de mulheres versus
grupos de mulheres mais femininos, menos femininos,
pesquisadores versus pesquisadores, partidos de es-
querda versus partidos de esquerda e nio opor estas ca-
tegorias umas &s outras. Tudo se passa no campo da es-
querda e da luta por liberdade. Embora se possa constatar
a existéncia de uma componente do movimento de mulhe-
res — confluéncia de véarios movimentos e de grupos os
mais dfspares — com caracterfsticas préprias e com auto-
nomia pelo menos relativa dos partidos de esquerda, em-
bora as relagdes entre feministas e homens e mulheres de
esquerda tenham sido tumultuadas e sofridas, essa inser-
¢&o no campo da esquerda ou da oposicdo ao regime
acaba por imprimir certas caracteristicas ao movimento,
prioridades, limites, a ndo serem ultrapassados, omissées
propositais e estilos de atuagéo polftica. As caracteristicas
resuitantes desta insercdo no bom lado da Historia in-
fluenciaram por sua vez as relagbes das mulheres em
movimentos com a academia. Nao houve uma oposi¢do
radical por parte do movimento & academia, na medida em
que af predominavam modos de pensar caros & esquerda;
o prestigio do marxismo, embora nao inconteste, ainda era
enorme. Atuando dentro de um mesmo campo intelectual,
estabelecia-se tacitamente uma alianca tatica, universida-
de e movimento de mulheres eram bastides na {uta contra
0 autoritarismo. Eram “diferentes frentes em luta”, como
diz lara, com suas reivindicagbes especfficas, com locais
préprios para a sua manifestagdo. “A universidade na-
quele exato momento estava também engajada na luta
mais geral. Ela dirigia todo seu esforgo para essa luta, ndo
vamos esquecer as SBPCs que eram um sucesso total
de participacéo popular e de movimento contra a ditadura,
totalmente politizadas (...) Naquela época na universidade
n&o tinha lugar para o especifico das mulheres.” Ndo hou-
ve contestacao radical da universidade como espaco do
saber dominante uma vez se que se devia confirmar a le-
gitimidade dos modos de pensar criticos af desenvolvidos.

A luta das mulheres se conforma a um modelo de
movimento social, cuja caracterfstica essencial é, segun-
do Jacobi (1980), o questionamento da ag3o estatal na
distribuicio de equipamentos de consumo coletivo, A legi-
timidade inquestionvel cedo alcancada pela luta por cre-
ches e, mais especificamente, por creches p(blicas e seu
papel de traco de unido entre as diferentes facgbes do
movimento feminista sdo um exemplo claro dessa tendén-
cias, ,
Anistia, luz, escolas e asfalto n&o foram palavras de
ordem correntes nos movimentos de mulheres em socie-
dades de capitalismo maduro onde um mfnimo de conforto
social estd assegurado. L& os movimentos s&o sintomas
de que “nem tudo estd bem quando o bem-estar j4 estd
assegurado”, ndo de caréncias bésicas. Como tdo bem

L
8 Sader (1987)-aponta para desdobramentos muito sugestivos, em
sua andlise da politizagéo do quotidiano, quando mostra como a
nogdo de “privado é poiftico” foi apropriada por grupos de mu-
theres da periferia paulista nb incio da década de 70, portanto,
antes da veiculag&o do discurso feminista, € reinterpretada como
“as agruras da vida privada s8o causadas por injusticas sociais”,
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analisa Offe (1983), “as preocupagbes dos novos movi-
mentos sociais nao se inclinam para aquilo que deve ser
criado ou realizado através da utilizagdo do poder de Es-
tado, mas sim para tudo aquilo que deve ser salvo e de-
fendido contra o Estado”.

Alargar 0 espago livre da tutela do Estado ou reivin-
dicar o acesso a bens sociais s&o bandeiras que impri-
mem feicbes muito divergentes ao campo do poiftico. E
nesse deslocamento do sentido e contelido da participa-
¢io polftica, determinado pelas diferengas de contexto so-
cial e conjuntura polftica, neste clima “de idéias fora do lu-
gar”, que incide a perplexidade de observadores estran-
geiros ou estrangeirados. Causando rejeicdo aos mais
ortodoxos, como Navarro (1979), ou encantamento aos
mais flexfveis, como Schmink (1981), quando confronta-
dos com a questio da reformulagio da cidadania feminina
num pals de cidadania restrita ou, formulada & moda anti-
ga, com a questdo da viabilidade do feminismo nos trépi-
CoS.

A resposta & questio porém decepciona, fica a
meio do caminho, hesita entre o0 é e o ndo & vidvel, ou en-
tre o foi e ndo foi vidvel. Ndo se trata de uma questdo for-
mal de restabelecer a ortodoxia em matéria de denomina-
¢do, mas de apontar o enorme fosso que separa diversos
movimentos de rebeldia feminina, e de aceitar o desafio de
procurar uma explicagdo convincente da natureza hibrida
dessas manifestagdes de rebelido das mulheres brasilei-
ras.
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