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“A vit6ria da Alemanha foi a vitéria da ciéncia... Se desejamos
nos recuperar de nossos desastres, imitemos a conduta da
Prissia. (...) Nosso sistema educacional, sobretudo na edu-
cagdo superior, necessila de reformas radicais” (Renan,
1872, apud Lukes, 1973, p. 86).

“Ao sairmos da Revolugdo de 32 tinhamos a impresséo per-
feitamente nftida de que o destino acabava de colocar Séo
Paulo em posigédo idéntica aquela em que se achava (...) a
Franga depois de Sedan. E (...) ndo nos parecia menos evi-
dente que sé uma reforma radical do aparelhamento escolar
do pals e a inslauragdo de uma vigorosa polftica educacional
poderiam evitar a catdstrofe final que os movimentos de 1922,
24, de 30 e 32 nada mais faziam do que prenunciar. (...) Dal a
fundacdo da nossa universidade e, conseqiientemente, a
criagdo da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras.” (Julio
de Mesquita Filho, 1937, apud Schwartzman, 1979, p. 193).

O contexto polftico nacional da criacdo de nossa
maior universidade tem sido lembrado com mais freqiién-
cia do que sua inspiragdo internacional que parecia, en-
tretanto, expllcita, como sugere a comparagdo das duas
eplgrates acima. Num e noutro caso, a derrota militar seria
redimida por um apelo & ciéncia e a seu ensino em insti-
tuigbes superiores de educagdo. Cinglienta anos depois
de ter vindo ao Brasil para dar aulas na Faculdade de Fi-
losofia, voltando. a Sao Paulo, Claude Lévi-Strauss lem-
brou, numa entrevista, que tinha sido contratado pelos
‘patrGes’ da Universidade para dar aulas de Durkheim...
Se ele considerava isso levemente fora de moda, como
“disse, e jA comegava a sofrer a infludncia de autores nor-

te-americanos, outros intelectuais, seus contemporaneos,
também descobriam a América — tftulo do livro do paulista
Monteiro Lobato, safdo em 1932. No mesmo ano em que
seu grande amigo Anfsio Teixeira (ambos tinham se co-
nhecido fora do Brasil, justamente nos Estados Unidos)
assinava o Manifesto dos Pioneiros da Educac¢ao Nova e
preparava, por sua vez, a criagao de uma universidade no
Rio de Janeiro, a Universidade do Distrito Federal.

A entrada de Anfsio na cena educacional brasileira
sinalizava uma mudanga de énfase, ainda que n&o uma
guinada completa, nas influéncias que, desde af, seriam
importantes na luta pela constituicdo de um aparato para a
educacdo do pafs. Apontava, em primeiro lugar, para a
nova visdo que vinha do norte. Lentamente o vocébulo
sociologia comegava a ser substitufdo nos textos por
ciéncias sociais, 0 termo fieldwork, assim mesmo em in-
glés, passava a ser usado até pelos sociblogos brasileiros
de corte mais tradicional — e anthropologist era traduzido
por antropologista. Foi assim que Charles Wagley se au-
todenominou ao chegar ao pafs, um ano depois de Lévi-
Strauss, para sua pesquisa de campo.

A influéncia norte-americana era mais profunda do
que aparecia na utilizagdo do vocabulério: a visdo que
John Dewey tinha de uma educagéo democrética influen-
ciou fortemente a atuagéo de Anfsio, como este reconhe-
ceu até os Ultimos anos de vida, contribuindo assim para
que a segunda énfase, nessa visdo nova, fosse na edu-
cagdo primaria e secundéria, E na combinacéo dessas
duas novas infludncias, que serdo percebidas com nitidez

RESUMO

O resgate da década de 50 na histéria da antropologia brasileira traz
2 luz a constituicdio de uma rede social de aniropblogos, educadores
e sociélogos, em torno da figura de Anfsio Teixeira. Este grupo em-
penhou-se na criagio de um aparato institucional para a educagfo e
na investigacfo da realidade social das comunidades para subsidiar
uma nova polftica — no perfodo que veio a ser considerado *“os anos
de ouro” da educacio brasileira. O exame dessa intera¢do entre
educagfio e ciéncias sociais remonta as décadas anteriores, espe-
cialmente aos participantes do movimenio pela Escola Nova.

SUMMARY

In the history of Anthropology in Brazil, the study of the “forgotten”
50’s brings to light the constitution of a network of anthropologists,
educators and sociologists surrounding Anfsio Teixeira. Concemed
with setting up an institutional framework for education in the country,
this group was a main sponsor of community studies, so asto setthe
bases for a new educational policy — in what came to be known as the
“golden years” of Brazilian education, The study of this interaction
between social sciences and education takes us back to the previous
decades, especially to the members of Escola Nova movement.
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apenas na década de 50, que a colaboragéo dos cientis-
tas sociais do pafs — e particularmente de antropélogos —
seré explicitamente pedida pelo educador Anfsio Teixeira.

Por alguma razdo, ha uma estranha amnésia sobre
a década de 50 no que se escreve sobre a histéria da an-
tropologia no Brasil: nem tio brilhantes como as famosas
sinteses fundadoras da década de 30, nem t30 bem suce-
didas editorialmente como as teses saldas da pbs-gra-
duacéo do final da década de 60, as pesquisas dos anos
50 de certa forma concentram sobre si a malidicgo da pré-
histéria profissional e dos perfodos de transiggo!. Algo pa-
recido ao que se passa com os parentes indesejaveis nas
genealogias nativas, conforme os antrop6logos ja obser-
varam em vérias sociedades: boa parte dos atores desse
perfodo sairiam de cena no momento seguinte, alguns por
razéo polftica, outros por razdes profissionais, e & como
se todo um investimento simbélico que pudesse ter sido
feito neles como autores, ou herbis fundadores, tivesse
sido em vdo., Do mesmo modo que o parece ter sido o
tempo passado lendo Robert Redfield ou aplicando suas
idéias &s “comunidades” brasileiras, isto &, tentando mos-
trar que apesar de Volta Redonda, da Petrobras e de Bra-
sfia, essas comunidades “tradicionais” persistiam em
seus costumes culturais, em seus hébitos religiosos ou
em seu apego s relagbes familiares e clientelistas?.

Foi na década de 50, no entanto, que a ABA (Asso-
ciacao Brasileira de Antropologia) foi criada — talvez o in-
dicio mais seguro da existéncia de uma “comunidade an-
tropolégica”, se & que ha algum; que os estudos sobre
relacGes raciais ~ sobre as relagbes entre negros e bran-
cos e brancos e Indios — receberam um grande impulso
da UNESCO, impulsionando, ou renovando, por sua vez,
0 interesse nessas éreas de pesquisa e, também, que os
primeiros alunos formados por uma tradig3o ainda recente
no pafs, importada nas duas décadas anteriores, safram a
campo para expor suas idéias aos riscos do empfrico.
Também na década de 50 foi fundada a CAPES (Campa-
nha de Aperfeigoamento do Pessoal de Nivel Superior) e,
sob sua égide, foram criados, na capital do pafis, cursos
de especializagdo nos quais colaboraram pesquisadores
brasileiros e estrangeiros na formacdo de jovens estu-
dantes; e foram financiadas pesquisas, que n3o s6 contri-
bufram efetivamente para o conhecimento da “realidade
social do pafs” (O. Velho) e para sua alteragao, como para

“investigar as grandes transformacdes sociais em curso”
(E. Durham). A década de 50 foi tamb&m um momento ri-
co na experiéncia docente, ndo s6 dos antropSlogos for-
mados nas primeiras instituicdes do pais a lhes fornece-
rem diplomas de cientistas sociais (Duhram e Cardoso,
1961), mas em geral: todo o debate a respeito da escola
publica, além de muito atual, & bem um indicador disso
(Barros, 1960)3. Foi em meio a essas lutas, debates e
inovagdes (legislativas, burocréticas, institucionais), que
se formou a geracdo que, um pouco mais adiante, faria
pbs-graduagdo e se “esqueceria” desses anos conturba-
dos que viveu como estudante.

Mas, principalmente, foi na década de 50, os ‘anos
de ouro’ da educagdo, que um grupo de cientistas sociais,
do qual participavam muitos antropblogos, constituiu-se
como tal no interior de um aparelho de estado e levou
avante uma série de projetos que, a longo prazo, seriam
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frutfferos (prética, tebrica e politicamente) inclusive para a
antropologia institucionalizada que conhecemos hoje.

Esta atuagdo s6 foi possivel gragas a sua articula-
¢d0 numa mesma rede social — rede de educadores e
cientistas sociais inovadoramente criada a partir da tam-
bém recente experiéncia académica de seus integrantes e
ndo mais estabelecida apenas através de lagos de pa-
rentesco ou lealdades polfticas (que, no entanto, ainda
estavam presentes) de educadores e cientistas sociais.
Em relagdo aos antropSlogos, longe de serem pessoas
isoladas em nichos que nada tinham a ver com os gran-
des debates do pafs, praticando uma modalidade ultra-
passada da disciplina ou simplesmente ecoando aqui inte-
resses tedricos vigentes em outros mundos, esses pes-
quisadores trabalharam dentro de uma tradigdo bem bra-
sileira de se fazer antropologia, estavam afinados com as
correntes contemporaneas de reflexo de sua especiali-
dade e participaram ativamente de uma articulaco politica
explicita da qual a resolugdo dos problemas nacionais era
o primeiro item da agenda.

Téo explicita era esta articulagéo, que um dos inte-
grantes daquela rede social a percebeu e anotou quase na
véspera de sua dissolugéo, definindo-se a si e aos outros
como “uma constelacdo, estabelecidos como se acham
nas principais regides do pafs”, num curioso artigo em que
se mesclam o elogio e a crftica velada. Dizia Gilberto Frey-
re: “Do grupo de intelectuais que o professor Anfsio Tei-
xeira vem conseguindo reunir em torno do quase-sistema
de renovagdo da vida nacional, representado hoje pelo
Instituto Nacional de Estudos Pedagégicos, ndo se pode
dizer que, para colaborarem com o renovador no seu es-
forgo de sentido nfo s6 educativo como cultural, tenham
deixado de ser intelectuais para se tornarem intelectuérios”

‘(Freyre, 1962). Intelectudrios era a forma, segundo ele,

pela qual José Lins do Rego chamava os “intelectuais bu-
rocratizados de todo e de modo subserviente, hierarquico,
em funcionarios do Estado”.

N&o acredito que as razdes do esquecimento deste
periodo tao interessante na histéria de nossa disciplina se
devam apenas & descrenga no tipo de antropologia que se
fazia antes de hoje ou & alegada fragilidade institucional
dela naguele momento; penso .antes que esse esqueci-
mento deve ser atribuldo ao fato de que tentamos buscé-la
onde ela n&o podia estar, num ‘campo antropolégico’ ainda
em constituicao, ao invés de tentar encontra-la 14 onde ela
se praticava.

L |

1 Ver, por exemplo, as reflexGes recentes sobre essa histéria; Pei-
rano (1980), Durham (1982; 1986) e Velho (1980; 1983). As fa-
mosas sinteses fundadoras sfio sempre referidas como sendo
Casa grande e senzala de Gilberto Freyre, Ralzes do Brasil de
Sérgio Buarque de Holanda e Evolucdo polfica do Brasil, de
Caio Prado Junior.

2 O livro de Redfield, espécie de bfblia dos estudos de comunida=~
de, foi fraduzido e publicado (Hedﬁeld 1949) em série organiza-
da por D, Pierson,

3 Outro indicador seria o levantamento dos primeiros formados que
pemmaneceram na universidade como professores: Virgfnia Leo-
ne Bicudo, Gioconda Mussolini e Oracy Nogueira, da primeira
trma de mestres (1945) da Escola de Sociologia e Polftica; da
segunda, um ano depois, Florestan Femandes, Lucilla Hermann
e Noémia Ipdlito (Nogueira, 1970).
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UM PASSO A FRENTE, DOIS ATRAS

“Com efeito, o desenvolvimento da antropologia parece sofrer de
uma descontinuidade crénica que leva a perguntar se cada passo em
frente nfio serd acompanhado de um passo atrds. Parece que uma
impaciéncia febril nos impele a queimar etapas, a esquecer ou a
comprometer a breve prazo as nossas aquisigbes mais valiosas”
{Dumont, 1985).

Duas observagBes preliminares s&o necessérias
para entender os nexos internos tanto deste texto quanto
das relagbes dos integrantes da rede social mencionada:
uma sobre a ‘pré-histdria’ da antropologia no pafs, outra
sobre a "pré-histéria’ da educacao.

Ao analisar o grupo de médicos-antrop6logos que
se diziam devedores da influéncia intelectual de Raimundo
Nina Rodrigues (1862-1906), fui obrigada, para contextua-
lizar sua atuagfo, a me perguntar quem eram os intelec-
tuais brasileiros, onde estavam e qual era o contetdo de
seus ‘discursos’ (Corréa, 1982b). Em termos institucionais,
eles estavam mais na porta da livraria Garnier ou na Aca-
demia Brasileira de Letras, mais adiante, do que em insti-
tuicbes de reproducéo do saber; e, embora uma cadeira
em alguma faculdade ou no Colégio Pedro 1l fossem obje-
tos de cobica, nem sempre eram alcangados.

Em termos de ‘postura intelectual’, sua linguagem
- transmitia mais claramente a mensagem da ambivaléncia,

o recado do “estrangeiro em sua prépria terra” (S.B. de
Holanda), do que a seguranc¢a nos rumos apontados pela
ciéncia, teoricamente sem péatria, que sua retérica enfati-
zava. A sua pratica (produzindo textos, observando a
guerra no sertao, recolhendo cantos populares ou medin-
do cranios dos mulatos no litoral) constituiu certos seto-
res da populagdo brasileira como objefos de estudo (no
mesmo passo que os constitufa como cidadéos) e estabe-
leceu um interlocutor preferencial, o Estado?.

Em termos de conteldos, aqueles postos em cir-
culagdo pelo paradigma — que preferiria chamar de ‘tradi-
¢éo antropoibgica brasileira’ — de 1870 sofreram mais alte-
ragdes & la mode, ou adaptagdes, do que transformagtes
radicais. A questdo da nacionalidade, mais freqiiente-
mente formulada através da frase ‘quem s&o eles? do que
pela indagagao ‘quem somos?’, e que parece ter sido res-
pondida primeiro pela raca e depois pela cultura, tem de
fato, e desde entdo, incorporado ambas numa mesma tra-
dicdo, tradi¢do que costuma atender pelo nome abreviado
de ‘a questéo racial. A raga, como a cultura, tém sido no-
¢bes constantemente retomadas (s vezes de novos an-
gulos) mais do que ultrapassadas®. Ainda recentemente, a
“fabula das trés ragas” (que, de fato, sempre foi de 2+ [1])
é tematizada por um antropblogo como o “dilema brasilei-
ro” por exceléncia, que “se constitui na mais poderosa
forga cultural do Brasil, permitindo pensar o pafs, integrar
ideaimente sua sociedade e individualizar sua cultura” (Da
Matta, 1981, p. 69).

O sincretismo entre raga e cultura parece ter sua
vigéncia assegurada mais de cem anos depois de ter sido
posto em circulagdo no cendrio intelectual brasileiro.

Em relagdo aos integrantes de sua rede social, 0s
autoproclamados discipulos de Nina Rodrigues eram
contemporaneos, conterraneos e amigos do grupo que re-
encontraremos ao avaliar brevemente a ‘pré-histéria’ da

_educago. A articulagZo entre os dois grupos, inicialmente
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integrados por baianos, seré feita no Rio de Janeiro e, nos
dois casos, seus agentes terdo um modo parecido de
atuagdo: reformas locais, elevadas a nivel nacional e re-
passadas, novamente, aoc &mbito regional. No caso da
‘escola Nina Rodrigues’ isto ocorreu nitidamente com os
institutos médico-legais, os laboratérios de antropologia e
antropometria e medidas legislativas que, propostos ini-
cialmente nos estados onde se concentravam os disclpu-
los (além da Bahia, em S3o Paulo e no Rio de Janeiro),
acabam por percorrer 0 caminho de volta, na forma de
leis. Ao mesmo tempo, e com uma aparente revolugéo no
seu linguajar, o contelido da tradigdo antropolbgica sera
retomado em outros termos.

Rapidamente lembro alguns dos integrantes do gru-
po médico baiano e sua relagdo com o grupo de educado-
res, antes de entrar na discussio da trajetéria dos norma-
listas e sua atuagdo. O ‘discipulo dileto’ de Nina Rodri-
gues, Afranio Peixoto, vai para o Rio em 1902 pelas maos
de seu amigo, o ministro J. J. Seabra, casa-se com a filha
de Alberto de Faria (outra se casaria com Alceu Amoroso
Lima) e, entre outras coisas, todas minuciosamente regis-
tradas por seu biégrafo e amigo Leenfdio Ribeiro, seria Di-
retor da Instrugdo Pdblica no.Rio (1916), cargo depois
ocupado, sucessivamente, por Fernando de Azevedo e
Anisio Teixeira. O ‘mais humilde’ dos disclpulos de Nina

. 4 A famosa frase de Silvio Romero (“O negro ¢ antes de tudo um

objeto de ciéncia”), a que Nina Rodrigues daria forca emprica,
adquire assim um sentido mais amplo, Desde o perfodo colonial
& forte entre nés a tradi¢3o do Estado como empregador de um
grande niimero de servidores (os “fithos da folha”), provenientes
dos estralos médios da populagdo. E poderfamos estabelecer
uma longa linhagem de intelectuais-funciondrios, comegando
talvez com Gongalves Dias, primeiro etnégrafo oficialmente no-
meado (1853), e quem sabe chegando até nés mesmos, funcio-
nérios ou assessores das instituicdes estatais- de ensino e pes-
quisa. Nunca houve uma linhagem da *sociedade civil” entre os
intelectuals brasileiros (do tipo, por exemplo, do grupo de socia-
listas que na Franga se opunha ao grupo do Année); houve en-
fretanto uma forte linhagem religiosa, ainda nfo suficientemente
estudada (ver Azevedo, 1956 e Miceli, 1979; 1986). Sobre a
constituicio de uma ideologia de estado, ver Lamounier (1977).
Seria preciso analisar no detalhe a influéncia do conceito de
Kultur na produg8io inteleciual de Tobias Barreto, ou a influéncia
de E. B. Tylor e A, Bastian em Nina Rodrigues, tanto como as
premissas racistas do “eugenismo” de Roquette Pinto ou Gilberto
Freyre para verificar isso. Aqui, dois exemplos s&o suficientes: o
de Roguette Pinto (1978) que, partiddrio decidido de Charles Da-
venport e de seu Eugenics Record Office, por oposi¢do a Boas,
replicou no Brasil uma pesquisa patrocinada por aquele centro
(Racial Efficiency Index) e que reclamava para o concurso de
Miss Brasil uma “prova eugénica”, através da qual se escolhesse
ndo a “brasiliense-tipo”, mas um “tipo de brasiliense branco”,
bem como a escolha de um casal operério eugénico padro; e 0.
de Gilberto Freyre, em suas considerag@es sobre as razdes “eu-
génicas” do itamaraty, ao n3o escolher negros ou mulatos como
nossos representantes no exterior. J& Tobias Bameto (1962),
desde 1884, opunha a questdo da raca e da escraviddo A da
cultura: "Slm é natural a existéncia da escraviddo; hd até espé-
cies de formigas, como a polyerga rubescens, que s&o escravo-
cratas; porém & cultural que a escraviddo nfo exista” (p. 215),
perseguindo por al uma tradigfo que, na antropologia norte-
americana de F. Boas, com fundamentos tedricos semelhantes,
desembocaria no culturatismo, Dessas observagdes sobressai 0
equivoco de A. Ramos a0 dizer que bastaria substituir a palavra
“raga” pela palavra “cultura” nos estudos de Nina Rodrigues
para que eles fossem bem atuais, na década de 40.

(4]
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Rodrigues, Arthur Ramos, que, embora nao fosse baiano,
havia estudado e iniciado sua vida profissional em Salva-
dor, vai para o Rio na década de 30, na mesma época em
que Anfsio e Péricles Madureira de Pinho, entre outros in-
telectuais da Bahia, saem de 148, Anfsio 0 nomeia chefe do
Servigo de Ortofrenia e Higiene Mental e Afranio o convida
para a cétedra de Psicologia Social da Universidade do
Distrito Federal, quando reitor. Al, segundo Gilberto Frey-
re, entéio responsével pela cétedra de Antropologia e So-
ciologia, ele se transformaria num antrop6logo, e por sua
influéncia, num antropélogo social (Freyre, 1962). Embora
mais conhecido por seus livros sobre antropologia e psi-
cologia social, pela reedicéo dos livros de Nina Rodrigues
que patrocinou, junto com Afrénio Peixoto, e pelos traba-
lhos publicados sobre a ‘questéo do negro’, sua infludncia
na ‘psicologizagdo’ da educaco primaria nio pode ser
subestimada (ver, por exemplo, Ramos, 1939). Ele parece
ter sido um dos primeiros a teorizar aqui a questdo das
“criangas-problema”, assim como outros médicos seus
colegas, parte da mesma rede social, estavam teorizando
a questdo dos “menores”, inflexio que parece sutil mas
que levaria uns a trabalharem no &mbito da legislac3o e
das instituigbes repressivas, outros a atuarem na 4rea da
prevengdo (do crime, da prostituigio, da loucura). Arthur
Ramos (1903-1949) morreu, como seu mestre, em Paris,
chefe da Secéo de Ciéncias Sociais da UNESCO, tendo
contribufdo na elaboragdo do projeto sobre as relagbes
raciais no Brasil.

Essas duas figuras s&o exemplares das carreiras,
algumas menos exitosas mas semelhantes, de muitos
outros médicos baianos que, como j& o tinham feito Julia-
no Moreira e Oscar Freire, levaram para o Rio e para S&o
Paulo, e desta forma a espalharam pelo pafs, a ‘boa nova’
da especializacdo cientffica, no caso deles da ciéncia mé-
dica. A importancia de todos esses peritos para a consti-
tuicBo do campo das ciéncias sociais e, particularmente,
da antropologia, est4 em terem deixado a marca de sua
discipiina de formag&o nos métodos de observacio e an&-
lise que utilizaram para definir os objetos até hoje privile-
giados por essa disciplina (negros, loucos, criminosos,
criangas, homossexuais) na sua ‘linhagem’ urbana.

Os educadores estavam, por seu lado, e desde a
década de 20, elaborando modos de reproduzir observa-
dores e analistas e a partir de um outro dmbito de influén-
cias. A formagéo do professor e a iniciagdo pela aprendi-
zagem sistemdtica serdo a tbnica de sua atuacdo: “Mas
os alunos ndo sabem ver, Aprender a ver e a observar & a
mais diffcil aprendizagem. Néo se improvisa um pesquisa-
dor ou um experimentador. Nem em fisica, nem em quimi-
ca, nem em sociologia. E preciso certamente ‘fazer’ ob-
servar, investigar e refletir, se queremos que aprendam a
ver claro e a raciocinar sobre as realidades. Esta aprendi-
zagem exige, no entanto, um constante esforgo de aten-
¢éo, impbe um trabalho duro de espfrito e uma disciplina
rigorosa de estudos. Como também exige uma certa ima-
ginac&o. Essa iniciagdo nos trabalhos de campo (field-
works) e na pesquisa social, s6 o professor pode e deve
dé4-la, conduzindo os alunos & observacio e 4 pesquisa,
em campos e com objetivos limitados, para que possam
adquirir com seguranga e aplicar 0 método estatlstico e as
técnicas de anélises de casos ou de culturas, de investi-
gacéo ecoldgica e de inquéritos ou levantamentos sociais
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de situagdes determinadas” (Azevedo, 1944, p. 25, grifo
meu).

Os normalistas brasileiros empreenderam no pals
um movimento, anélogo & luta de Durkheim e seu grupo
na Franca, pela imposigdo da sociologia como matéria
obrigatéria na formagao dos professores priméarios e se-
cunddrios: primeiro nas escolas normais onde todos, ou
quase todos, foram eles mesmos professores, depois nas
faculdades de filosofia em cadeiras que varios deles as-
sumiram?, Cameiro Ledo em Pernambuco, Fernando de
Azevedo no Rio de Janeiro e em S&o Paulo, Lourengo Fi-
lho no Cear4, Anfsio Teixeira na Bahia, Francisco Cam-
pos, Mdrio Casassanta e Gustave Capanema em Minas
Gerais — enquanto diretores da instrugéo piblica, o equi-
valente aos atuais secretérios de educagéo naqueles es-
tados — puderam implementar suas idéias, comumente re-
sumidas sob a rubrica “movimento pela escola nova”, li-
gado tanto & fundacéio da Associacdo Brasileira de Edu-
cacdio (1924) e aos congressos por ela promovidos
quanto ao Manifesto dos Pioneiros da Educagéo Nova®,

Seria ilusério pensar que -esses educadores forma-
vam um grupo homogéneo, ainda que vérios deles tenham
participado da Associagéo e assinado o manifesto: “Nem
todos pensavam da mesma maneira, e nem tiveram o
mesmo destino, Anfsio Teixeira e, em menor grau, Fer-
nando de Azevedo, atrairiam a ira da Igreja Catdlica, se-
riam chamados de comunistas, e passariam perfodos de
ostracismo; Lourengo Filho assumiria uma postura pre-
dominantemente t&cnica e se manteria como assessor pré-
ximo de Capanema até o fim de seu ministério. Francisco
Campos ndo mais voltaria & 4rea educacional depois de
seu perfodo de ministério, assumindo mais tarde posicao
no governo Vargas como seu ministro da Justica e mentor
intelectual do golpe de estado de 1937” (Schwartzman et
al., 1984, p. 53). .

Carneiro Ledo, que parece ter iniciado a séric de
reformas, ao instalar no Rio a primeira cadeira brasileira
de sociologia, no Colégio Pedro 1l (1926),.e que voltar4 3.
cena na década de 1950, fora o diretor geral da instrugao

6 Péricles Madureira de Pinho (1960) mais tarde diretor executivo
do CBPE, rememora sua amizade com Arthur Ramos: “No Rio
|nsialou-se numa pens&o da rua Silveira Martins e recomegou a
vida como estudante pobre. Um quatto cercado de livros, horas a
fio de trabalho e as longas palestras com Afr&nio Peixoto e Anlsio
Teixeira. No prédio em frente, residfamos em outra pens&io, meu
im&o Deméstenes e eu, iniciando a vida de provincianos na Me-
trépole. Saboredvamos, os trés, gostosos doces que nos vinham
da Bahia...” (p. 140).

7 Aqui, seria preciso ter mais claro o momento em que se deu a
“feminizacBio” do corpo docente da escola normal, destinado a
formar as professoras primérias; notar que nfio hé4 nenhuma edu-
cadora entre os promotores das reformas dos anos 20, Por sua
vez, o magistério primério parece ter sido predominantemente
feminino desde o inkio (a primeira escola normal brasileira data
de 1835): em 1933, 85% do professorado prim&rio eram mulhe-
res; em 1940, 90%, em 1958, 93% (Havighurst & Moreira, 1969
p. 235).

8 O manifesto de 32, subscrito por extenso rol de “pioneiros”, foi
redigido por Femando de Azevedo, Mais de vinte anos depons,
este redigiria um novo manifesto, de apoio a Anfsio e sua luta
pela escola pdblica, universal e gratuita, quando o debate sobre

- 0 projeto de diretrizes e bases da educag8o voltou & cena polftica
(ver o editorial Mais uma vez..., 1959).
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plblica no Distrito Federal, predecessor de Fernando de
Azevedo; este foi para 14 levado pelo prefeito Antdnio Pra-
do Junior (gestdo 1927-1930). Anfsio Teixeira, que tinha
sido apresentado a Fernando de Azevedo por carta de
Monteiro Lobato?, seria 0 seu substituto no cargo, durante
a gestdo do médico (formado na Bahia) Pedro Ernesto
Baptista; ocuparia o cargo até 1935, quando foi acusado
pelos setores catblicos de simpatizante da revolta comu-
nista. Lourenco Fitho (1897-1970), que tinha sido colega
de Fernando de Azevedo (1894-1974) na Escola Normal
de Sdo Paulo, fora diretor geral da instrugéo puiblica em
Pernambuco e mais tarde em Sao Paulo. Em 1938 ele vai
organizar o Instituto Nacional de Estudos Pedagégicos,
lugar institucional do qual Anfsio Teixeira influenciara a
educagdo nacional desde o infcio da década de 50 até o
final da década seguinte.

Tendo sido postos de lado pelo governo Vargas ou
atuado diretamente na implementagéo de sua polftica edu-
cacional, os normalistas responsdveis pelas reformas dos
anos 20/30 deixaram um lastro de trabalho sobre o quai o
estado de 37 iria elaborar suas reformas nacionais e dei-
xar, por sua vez, uma heranga forte, em termos institucio-
nais e legislativos, para os anos 50: heranga que seria re-
cebida, em muitos casos, pelos mesmos autores iniciais
do movimento pela educagdo nacional. E, para além do
hiato polftico entre a atuag@o de um Fernando de Azevedo
ou de um Francisco Campos havia, da parte de ambgs, a
npcéo de uma miss&o ou um ‘apostolado’, como preferia
dizer Durkheim, na conquista da ignoréncia das massas.

Em outubro de 1930, Fernando de Azevedo preparara pa- .

. ra o ministro da educagéo um discurso que ndo chegou
a fazer: “Ja néo executava um programa polftico; exercia,
por assim dizer, um apostolado. O meu grande pensa-
mento, a que destes a forga de vosso apoio e vossa soli-
dariedade, era tentar a experiéncia de uma reforma radi-
cal, que a muitos pareceu aventura temeréria, atingindo a
educacdo das massas populares em pleno corag&o, para
abrir caminho e oportunidade 3 solugéo do problema de
formagdo das classes médias e dirigentes” (1932, p. 143).
Apostolado que, mencionado também tantas vezes por
Anfsio Teixeira, se distinguia, entretanto, num caso pela
énfase na diferenciag@o 'social e em outro por enfatizar a
*homogeneizacdo da populagdo”, na frase de Lourengo
Filho. Ou na de Francisco Campos: “Somente o apelo as
forgas irracionais ou s formas elementares da solidarie-
dade humana tornara possivel a integracao total das mas-
sas humanas em um regime de Estado” (apud Schwar-
tzman et al, 1984, p. 64). A integracdo de Francisco
Campos, a homogeneizacdo de Lourenco Filho, passa-
vam, ambas, por uma definigdo de nacionalidade que mais
uma vez articularia as nogdes de raga e cultura. No final
do século passado tratava-se mais, nesta articulacao, de
impor uma certa ordem, através da legislagéo civil e crimi-
nal, as ‘classes perigosas’ do pals: tanto Canudos como o
episédio do atentado ao presidente Prudente de Morais fo-
ram analisados levando-se em consideracao a ‘cultura’ de
uma ‘raga’ atrasada que impedia o pals de progredir nos
moldes da civilizagdo européia (mesma acepg¢ao, alias,
que, segundo G. Stocking, 1968, foi revolucionéria no
pensamento de F. Boas). O mesticamento da populacéo,
mal visto pelas camadas dominantes tanto quanto pelos
intelectuais, seria dirimido através do ‘brangueamento’,

A.revelugdo dos normalistas

solugdo que, ironicamente, colocaré outra vez a relagdo
entre raga e cultura no centro das preocupacdes nacio-
nais, desta vez com énfase no segundo termo da relacéo.
S&o agora os imigrantes, trabalhadores urbanos, os que
compdem as ‘classes perigosas’ e é a sua cultura, alienf-
gena, que & preciso contrarrestar afirmando a nossa tradi-
cdo lusa, ao mesmo tempo que se tenta integrar ou assi-
milar aqueles imigrantes a essa tradigéo.

Nzo seria por. acaso, entéo, que a énfase fosse na
integracdo das massas na década de 30, ao mesmo tem-
po que na legislacéo trabalhista e relativa & imigracao,
duas 4reas em que era forte a presenca dos autoprocla-
mados - disclpulos de Nina Rodrigues; assim como &
exemplar a aparicdo de Casa Grande e Senzala em 1933,
Era a tradigdo lusa do pals, ja reclamada desde o tempo
em que Silvio Romero escrevia suas diatribes contra o
‘alemanismo’ do sul do Brasil, agora ja tendo incorporado
0s seus ‘imigrantes’ mais antigos (os “colonos negros” de
Nina Rodrigues) a ela, versus a inovagéo paulistana que,
apesar de acrescentar colonos brancos a sua vida social,
ainda assim os via como uma ameaga & ‘cultura latina"?,
Cultura como heranga racial ou cultura como integragdo
nacional com todos os seus matizes parecem expressar,
menos do que um retrato do pafs em duas épocas
(1870/1930 e 1920/1950), as tradicdes disciplinares a que
se ligavam seus autores: médicos e juristas num primeiro
momento, cuja atuagdo conjunta promoveu a ci’iagéo da
medicina legal entre nés e propiciou a emergéncia de ob-
jetos antropolégicos nacionais; educadores e sociblogos-
depois, também empenhados, como os primeiros, em ins-
titucionalizar as suas propostas para o pafs e todos, ain-
da hoje presentes, mesmo que quase invisfveis, na letra
de muitas normas que regem a nossa vida social em ge-

|
9 A carta de apresentac8o de Lobato merece ser transcrita: “Fer-
nando. Ao receberes esta, para! Bota para fora qualquer senador
que te esteja aporrinhando. Solta o pessoal da sala e atende o
apresentado, pois ele & o nosso grande Anfsio Teixeira, a inteli-
géncia mais brilhante e o maior coragfo que j& enconirei nestes
(itimos anos de minha vida. O Anfsio viu, sentiu e compreendeu
a América e te dird o que realmente significa esse fenémeno novo
no mundo. Ouve-o, adora-o como todos 0s que 0 conhecemos o
adoramos e forna-te amigo dele como me tornei, como nos tor-
namos eu e voc8, Bem sabes que h4 uma certa irmandade no
mundo e que é desses irm&os, quando se encontram, reconhe-
cerem-se, Adeus, Adeus. Estou escrevendo a galope, a bordo do
navio que vai levando uma grande coisa para o Brasil: o Anfsio
lapidado pela América. Lobato” (Apud Geribello, 1977, p. 26).
10 O “Principe da Medicina Legal de S&o Paulo”, Alcéntara Macha-
do, dizia em discurso & Academia Paulista de Letras, na recep-
¢&o a Plinio Ayrosa: “Porque nfo nos iludamos: aqui se esté de-
senrolando a luta silenciosa e subterrdnea, mas incessante e en-
camigada, dos adventfcios entre si e de todos eles contra nés.
{...) Por mais que se digam e que sinceramente se esforcem por
ser brasileiros, nfo o sfo, nem podem sé-lo, os recém-chega-
dos. Falta-lhes aquela comunh&io consubstancial com a terra,
aquela integrac8o no espfrito da grei, aquela impregnacg&o pro-
funda da sensibilidade pela natureza, que vem de nosso lastro
hereditdrio e determina o nosso modo e a nossa raz&o de ser”,
Em outro discurso, ele definiria o centro da nossa vida polftica
como “o mais rico de nossos museus etnogréficos”, com o mes-
mo sentido de ameaca cultural & nossa heranga portuguesa con-
tido no primeiro (Oliveira, 1941, p, 138 e 108).
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ral, e a nossa atividade académica cotidiana'!. O fato de
que esses autores tenham sido amigos, parentes ou de
outro modo se ‘cruzado em suas biografias individuais
ndo s6 sugere que eles faziam parte de uma elite muito
reduzida que, ainda que se diferenciasse no perfodo se-
guinte, manteria o recrutamento via lagos de parentesco
ou amizade como uma importante maneira de incorporar
novos integrantes, mas também um sinal de cautela para
nao “atropelarmos demais a verdade singular” (Antonio
Candido). O fato de que uma rede médica e uma formada
por educadores-tenha se articulado num mesmo aparelho
de estado néo & surpreendente se lembrarmos que as se-
cretarias estaduais e o ministério eram “de Educagéo e
Salde”, O que & interessante & que uma e outra fossem
compostas principalmente por baianos e a preponderancia
de antropélogos entre os cientistas sociais recrutados por
elas?2,

ENTRE OS GREGOS, COM OS CANELAS

“Eu mais falava sobre os [ndios... estava analisando a vida social
dos [ndios Rankokamekra — os chamados Canelas do Maranhso,
que t8m uma organizagdo social muito compiexa — e mais Anfsio
resmungava: S3o uns gregos! Gregos! Com essas interjeigées ele
abriu uma espécie de didlogo louco comigo. Eu dizia coisas e coisas,
e ele opunha mais interjeicBes: Sfo gregos! Gregos! Eu, inquieto,
sem entender o que queria dizer aquilo. Anfsio aceso. Naquele dia
comegou a amizade de Anfsio por mim e, sobretudo, a minha paix&o
pelo Anfsio” (Ribeiro, 1979).

Anfsio Spinola Teixeira (1900-1971), filho de um
médico baiano, senador da Republica Velha, estudou Di-
reito no Rio de Janeiro, foi inspetor geral do ensino na Ba-
hia (1924-1929), passou um ano estudando nos Estados
Unidos, substituiu Fernando de Azevedo em seu cargo no
entdo Distrito Federal, passou um ano na UNESCO cemo
conselheiro de educagéo e voltou & secretaria de educa-
¢d0 de seu estado natal em 1947. Ao assumi-la, Anfsio
declarava: “Octavio Mangabeira, governador, era milagre
igual & UNESCO., Se nada ou pouco era possivel interna-
cionalmente, quem sabe se, nacionalmente, tudo, ou pelo
menos muito ndo seria possivel?” (1952, apud Geribello,
1977, p. 47). Desde o final da década de 20, Anfsio havia
proposto, sem sucesso entdo, a pesquisa sobre as “ne-
cessidades locais” como um modo preliminar de planejar
a educacéo na Bahia. De novo, no final da década de 40,
criaria uma divisdo de pesquisas no Departamento de
Educagdo e Cultura de sua secretaria na cidade de Sal-
vador, além de uma Fundagao para o Desenvolvimento da
Ciéncia na Bahia, que teria um Departamento de Ciéncias
Sociais. Ligado a este, convida Charles Wagley, que j&
estivera no Brasil pesquisando grupos indigenas e Eduar-
do Galvdo, também etnblogo (ambos, como Anfsio, for-
mados em Columbia), a comporem com o0 médico baiano
Thales de Azevedo uma comisséo que planejaria o estudo
de seis comunidades ecolégicas do estado?3. O programa
de Pesquisas Sociais Estado da Bahia-Columbia Univer-
sity teria desdobramentos préprios, tanto na ampliacio
das pesquisas em convénios com outras universidades
norte-americanas, como na colaboragdo com as pesqui-
sas de comunidade empreendidas a partir de Sao Paulo
por Donald Pierson (entdo na Escola de Sociologia e Polf-
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tica) no Vale do Sdo Francisco (Pierson, 1972; 1987) e
nas pesquisas sobre relacdes raciais de iniciativa da
UNESCO"4, Sua histéria est4 contada com mais detalhes
por Azevedo (1964) e Wagley (1970). Aqui convém
acentuar que, ao criar a possibilidade de existéncia deste
Programa, Anfsio abria também um espaco institucional
novo para as ciéncias sociais na Bahia, a0 mesmo tempo
que alterava uma tradicdo de estudos que vinha desde
o tempo de Nina Rodrigues e fora publicitada, principal-
mente, por Arthur Ramos — a dos estudos afro-brasilei-
ros'S, Em termos institucionais o espago entdo existente
era o da Faculdade de Filosofia, ndo por acaso inaugurada
em 1943 com uma aula de M. J. Herskovits — ele e G.
Freyre foram seus dois primeiros professores honoréarios
— ambos intelectuais reclamados pelo campo da antropo-
logia e que dedicaram muito da sua reflex&o as ‘tradigbes
africanas’ no Brasil.

Apesar de que a entrada em cena da UNESCO te-
nha estimulado alguns dos integrantes do Programa (co-
mo seus planejadores, Thales, Wagley e Costa Pinto, en-
tre outros) a realizarem, outra vez, pesquisas naquela di-
recdo, a énfase-original do projeto era na anélise da “es-
trutura social em mudanca” (Costa Pinto), através da .
comparacdo entre “comunidades tradicionais e progres-
sistas” (T. de Azevedo); em suma, numa “antropologia da
sociedade nacional”, tftulo da conferéncia de M, Diégues
Junior na Il Reunido Brasileira de Antropologia realizada
na Bahia em 1955, O método era 0 dos “estudos de comu-
nidade” que, desde a pesquisa de E. Willems em Cunha
(SP) em 1947, dominou o cenario brasileiro na area das
ciéncias sociais por mais de uma década (para o que tal-
vez tenha sido a primeira sistematizagdo do método em
portugués, ver Azevedo e Wagley, 1951). Veremos mais

11 Um dos sinais dessa presenga pouco visfvel de medidas pelas
quais lutaram os peritos da medicina legal &, por exemplo, a car-
teira de identidade e a obrigatoriedade, nunca tornada constitu-
cional, de obtengdo de impressdes digitais dos cidaddos do pals;
oufros, mais visfveis para presidiérios ou trabalhadores, j4 se tor-
naram parte da sua rotina e s&o també&m pouco notados (Corréa,
1982a). A legislag&io educacional, por sua vez, j4 foi incorporada
4 nossa prética cotidiana.

12 Na gestdo de Lourengo Fitho, o INEP contava com um “Servigo
de Biometria Médica” que, entre outras coisas, deveria sistemati-
zar os “estudos de nommas antropométricas e biotipolégicas, apli-
cévels ao pals” e avaliar as “contra-indicacBes” para as careiras
do servigo civil. Seria necesséria uma pesquisa paralela para se
ter uma idéia da absorg#o, pela rede educacional, da verdadeira
praga que eram os institutos de antropomeftria da década de
30/40 e quando, e se, calram em desuso,

13 Wagley (1970) faz um levantamento dos estudantes que fizeram
suas teses a partir desse programa, boa parte deles norte-ameri-
canos e muitos da Columbia.

14 Tanto a Fundagio, como o Instituto. de Ciéncias Sociais que
Thales se empenhou em fundar em Salvador, foram desmantela-
dos na década de 60: o aéervo do Programa foi literalmente jo-
gado fora (Azevedo, 1984b), Durante sua gestdio na CAPES, Anf-
sio continuou a colaborar para aida de professores norte- ameri-
canos a Salvador (Azevedo, 1984a, p. 83),

15 Esses estudos continuaram a ser feitos, entretanto, como vinha
ocorrendo ao longo das duas décadas anteriores: Azevedo
(1984a, p.70) cita 14 pesquisadores do tema nas décadas de 30
e 40. O que sugiro é que as pesquisas realizadas no dmbito do
Programa representaram uma inovag&o na pauta das pesquisas
locais.
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adiante outras conseqiiéncias da utilizag&o de tal método
gue, amplamente seguido em todos os ceniros de pesqui-
sa, é parte daquele universo esquecido da década de 50 e
cuja influéncia se estende para bem além dela. A iniciativa
de Anfsio Teixeira na Bahia, de recrutamento de cientistas
sociais para o levantamento sistemético das questdes que
pretendia atacar em termos poifticos e administrativos no
campo educacional, continuaria no Rio de Janeiro, de uma
perspectiva nacional.

Em 1951, o ministro da Educacgéo e Salide, o baiano
Ernesto Simdes Filho, convidou Anfsio Teixeira para dirigir
a CAPES - érgdo do qual ele foi secretério-geral desde
a fundacgo, naquele ano, até 1964 ~ e, um ano depois, pa-
ra dirigir o Instituto Nacional de Estudos Pedagégicos em
seguida a morte de seu segundo diretor, Murilo Braga de
Carvaiho'6. O Centro Brasileiro de Pesquisas Educacio-
nais (CBPE), o “grande 6rgdo de pesquisas e estudos do
INEP”, foi criado por decreto do presidente da Repliblica
em 28 de dezembro de 1955 e, um pouco mais tarde, fun-
dadas as suas regionais em S&o Paulo, Recife, Salvador,
Belo Horizonte e Porto Alegre. Segundo o histérico de sua
criagdo, jA em 1952 Anisio discutira com o diretor do De-
partamento de Educacdo da UNESCO, William Beatty, “a
realizagdo de um grande survey sobre a situagdo educa-
cional brasileira, feito por especialistas do Brasil e da
UNESCO, do qual resultassem elementos sobre os quais
fosse possivel planejar, em todos os niveis e graus do en-
sino, medidas de longo alcance visando a reconstrugdo
educacional do pals” (Educagio e Ciéncias Sociais, 1956,
p. 37).

Em agosto de 1953, Charles Wagley e Carl Withers
redigiram um relatéric sobre o trabalho para apresenté-lo a
outro representante da UNESCO, mas a idéia inicial se
transformara e o objetivo ja era o de criar “uma instituigo
permanente, que ganhou o nome provisério de Centro de
Altos Estudos Educacionais”. Seu primeiro objetivo seria
“a pesquisa das condi¢bes culturais do Brasil em suas di-
versas regides, das tendéncias de desenvolvimento e de
regressfo e das origens dessas condigbes e forgas — vi-
sando a uma interpretacio regional do pals t&o exata e tdo
dindmica quanto possfvel” (idem, p. 38). Para executar o
projeto, foi assinado um convénio entre o MEC e a
UNESCO, que enviaria técnicos ao pafs, o primeiro a
chegar tendo sido o ingi&s Bertram Hutchinson, em fins de
1954; logo depois chegou Otio Klineberg, que sugeriu o
nome afinal escolhido para o Centro e cujos pareceres
enfatizavam a relagdo entre as pesquisas em ciéncias
sociais e as reformas pedagégicas nacionais. Charles
Wagley foi o terceiro enviado da UNESCO e, junto com
Roberto Moreira, comegou a instalar o Centrc e recrutar
0s Seus primeiros pesquisadores: Josildeth Gomes (Con-
sorte), Carlo Castaldi, José Bonif4cio Rodrigues, Orlando
F. de Melo, Luis de Castro Faria e L. A. Costa Pinto. A
primeira reunido para definir o trabalho do Centro, convo-
cada por Anfsio depois de ter ido a S8o Paulo para falar de
seus projetos, compareceram: Fernando de Azevedo, Al-
meida Junior, J. Roberto Moreira, Charles Wagley, Mario
de Brito, Jayme Abreu, L. Castro Faria, Antonic Candido,
J. B. Rodrigues, Lourival Gomes Machado, B. Hutchinson,
Florestan Fernandes, Egon Schaden, L. A, Costa Pinto e
o representante da ONU, H. Laurentie, Os documentos
sobre o Centro se sucederam, as reunides també&m, mas
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alguns estudos concretos comegaram a ser feitos mesmo
antes de sua criagdo formal. Pesquisas em andamento in-
clufam estudos sobre escolas, sobre o aspecto da educa-
¢30 nos estudos de comunidade existenies, e sobre imi-
grantes, relagbes étnicas, manifestagbes religiosas etc. O
primeiro nlmero do Boletim dc Centro Brasileiro de Pes-
quisas Educacionais, todo ele dedicado a registrar o hist-
rico do INEP e do Centro [Edutagéo e Ciéncias Sociais, 1
(1), 1956] traz a relacéio completa das pesquisas.

O Centro teria, de acordo com o decreto, um diretor
indicado pela UNESCO —lugar ocupado por R. Havighurst,
professor de pedagogia da Universidade de Chicago —e a
Divis&o que interessa a esta histéria (Divisdo de Estudos
e Pesquisas Sociais) teria a atribuicdo de realizar pesqui-
sa sobre a cultura e a sociedade brasileira, com a colabo-
ragdo de especialistas “em sociologia, psicologia social,
antropologia, economia e demais disciplinas sociais”. Al-
guns anos depois, dos Estados Unidos, Anfsio escreveria
a seu amigo Péricles Madureira de Pinho: “Para mim, o
importante no INEP e no Centro seria o que chamaria de
esplito universitario: um colégio de pessoas livres, imagi-
nativas, abertas, estudando e documentando o problema
brasileiro de educagao. O Brasil, porém, ndo tem prece-
dentes para isto, porque a universidade é uma peg¢a na
famosa burocracia brasileira. Essa burocracia é realmente
a coisa mais importante do Brasil” (apud Lima, 1978, p.
193).

O “esplfrito universitdrio” que Anfsio buscava era al-
go assim como sua viséo dos gregos a partir da exposi-
¢io de Darcy Ribeiro sobre os Canela: o grupo de cien-
tistas sociais que reuniu em torno de si, no CBPE e no
INEP, ao mesmo tempo que fazia pesquisas, ou criava
cursos de especializaco que contribuiriam para a grande
reforma educacional que ele pretendia, perseguia também
objetivos localmente, ou institucionalmente, determinados
e que, eventualmente, desembocariam bem longe de seus
planos iniciais. Ou talvez ndo. Revendo hoje as fichas
biogréficas daquele grupo, parece peculiar a atracdo de
Anisio pelos etnblogos (Darcy Ribeiro, Charles Wagley,
Eduardo Galvao, entre outros) e, ao mesmo tempo, pare-
ce natural que eles e a maioria dos cientistas sociais en-
volvidos no projeto tenham seguido outro caminho que o
da administraco pedagégica. Os cursos de especializa-
¢80, por exemplo, que a CAPES patrocinou no Museu do
Indio, fundado por Darcy Ribeiro, € que contaram. com
professores brasileiros e estrangeiros, assim como os
realizados no CBPE, também com o apoio da CAPES e

" ainda coordenados por Darcy Ribeiro, acabaram por tirar

algumas pessoas do &mbito de atuacao desse grupo e le-
vé-las, ou devolvé-las, A universidade'?,

16 Sobre Simdes Filho, ver as reminiscéncias de Pinho (1960). Su-
gestiva da importincia dos baianos na vida polftica federal da
época & a histéria contada por Hermes Lima (1978, p. 154). Se-
gundo ele, ao apresentar a Getdlio Vargas um nome para diretor
da Biblioteca Nacional, o ministro ouviu do presidente elogios a
um outro candidato ao cargo, tendo argumentado: “acontece,
presidente, que ele n&o & baiano” — e conseguiu a nomeag&o
que queria. ]

17 Em 1955 e 1956, Darcy Ribeiro coordenou um Curso de Aperfei-

~ goamento em Aniropologia Cultural no Museu do Indio, que fun-
dara em 1953. Neste curso, trabalharam como professores
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No caso das pesquisas financiadas pelo Centro,
boa parte dos pesquisadores principais j& estava na uni-
versidade e, embora sua contribuicdo ao projeto educa-
cional do pafs pudesse ter sido relevante (o que & dificit de
avaliar, dado o desenrolar dos fatos polfticos a partir de
1964), lidas de hoje elas parecem se inserir mais no pro-
jeto individual, ou institucional, de seus autores. Um
exemplo € o seminério “Programa de Pesquisas sobre os
Processos de Urbanizagio e Industrializagdo no Brasil”,
realizado em S&o Paulo, na Faculdade de Filosofia da

USP em novembro de 1959. Todos os trabalhos arrolados )

referem seus textos como relatérios de pesquisa de um
projeto em andamento, financiado pelo Centro, e parte de
um projeto mais amplo de estudos bibliogréficos e “pes-
quisas de observagdo direta” nos municlpios de Juiz de
Fora, Belo Horizonte, Americana, Sdo Paulo, Londrina,
Curitiba, Volta Redonda e do Distrito Federal's, Seus tftu-
los, entretanto, remetem antes A carreira de seus autores,
pouco ou nada vinculadas & reforma pedagégica planeja-
da por Anfsio Teixeira: “O processo de industrializagdo de
Séo Paulo” (Fernando Henrique Cardoso e Qctavio lanni),
“A integracdo do negro & sociedade de classes” (Flores-
tan Fernandes), “Processo de integrag&o dos contingen-
tes alemées e japoneses na sociedade brasileira e o papel
da escola na aculturag&o dos dois grupos” (Egon Scha-
den) e “Estrutura da famflia e mudancas da fungdo social
da muther nas inter-relagdes do grupo familial decorrentes
do processo de urbanizagdo e industrializagdo” (Carolina
Martuscelli Bori), entre outros?®,

O exemplo de S&o Paulo é provavelmente o mais
notavel do modo de incorporagao, pelo Centro, dos talen-
tos locais, dada a existéncia de sua universidade e de
pesquisas e pesquisadores que puderam ser inscritos no
plano geral do CBPE. N3o por acaso, o primeiro Centro
Regional a ser inaugurado foi justamente o desse estado:
“Firmado o convénio com a Universidade, ficou a organi-
zag&o do referido Centro ao encargo do Departamento de
Sociologia e Antropologia da Faculdade de Filosofia, Cién-
cias e Letras. Para sede do mesmo, o INEP destinou o
prédio que mandara construir, na Cidade Universitaria de
Sé&o Paulo, para sede das atividades afins s do Centro.
Em junho deste ano, finalmente, foi feita a instalagdo sole-
ne do mencionado Centro Regional, com a presenca do
senhor Ministro da Educagao, Dr. Clévis Salgado, do di-
retor do INEP, Dr. Anfsio Teixeira, do senhor Secretério
de Educag&o do Estado de Sdo Paulo, do Magnffico Reitor
da Universidade de S&o Paulo, representantes dos diver-
sos setores educacionais do municfpio e do estado, e re-
presentantes do CBPE. Fizeram uso da palavra na oca-
si&o o Dr. Fernando de Azevedo, diretor do Centro Regio-
nal, o Dr. Anisio Teixeira e o Dr. Clévis Salgado, Ministro
de Educagdo e Cultura” {Noticiério... 1956). O endereco
do Centro era Rua Maria Antonia, 294. Em seu discurso,
Fernando de Azevedo lembrou a observacdo de Anfsio
de que s6 os pafses ricos podem se dar ao luxo de errar:
“O dilema de Euclides da Cunha, ‘progredir ou desapare-
cer, reduz-se, afinal, a uma férmula mais precisa: ‘acertar
ou desaparecer’. (...) A inauguraco deste Centro, como a
do Centro Brasileiro que o precedeu no Rio de Janeiro,
marca mais uma tentativa — e a maior de todas — para
promover a transicdo de uma polttica empfrica de educa-
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¢do para uma polftica cientffica, realista e racional” (Aze-
vedo, 19563, p. 8).

O outro Centro Regional que, na época, parecia po-
der rivalizar em importancia com o de S3o Paulo — Gnicos
a terem publicados no Boletim do CBPE os discursos de
seus diretores na instalagdo — era o de Recife, dirigido por
Gilberto Freyre e instalado num casaréo que pertencera a
Delmiro Gouveia, em Apipucos. Ao contrério do Centro Re-
gional pauiista, 0 de Pernambuco parece ter centrado sua
programagé&o no outro pdlo do CBPE - a Divisdo de Estu-
dos e Pesquisas Educacionais, a julgar pelo notici4rio do
Boletim do Centro, onde foram publicados os programas
de cursos oferecidos e os projetos de pesquisa planeja-
dos. A mesma é&nfase tiveram os Centros Regionais da Ba-
hia (dirigido por Lufs Ribeiro de Senna e por uma irma de

. Anfsio, Carmen S. Teixeira), de Minas Gerais (dirigido por

Mdrio Casassanta, primeiro, e depois por Abgar Renault)
e do Rio Grande do Sul (dirigido por Eloah Ribeiro Kunz e,
mais tarde, por Alvaro Magalhies). Na Bahia parecia estar
também a “menina dos olhos” de Anfsio Teixeira, como
uma notfcia da época chamava a escola-parque do Centro
Educacional Carneiro Ribeiro, construido por ele quando
secretario de educagdo em 1950 e que, pelas descrigdes
registradas (Noticiério... 1958), bem pode ter sido o mo-
delo dos atuais CIEPS do Rio de Janeiro. ‘

Os levantamentos realizados pelos pesquisadores
desses Centros Regionais, que funcionaram também como
pdio de atragdo para os estados vizinhos, s&o provavel-

orientadores: Eduardo Galvio (SPI), L. Castro Faria (Museu Na-
cional), L. A, Costa Pinto (Un, do Brasil), Kalervo Oberg (Smith-
sonian Institution), José Bonif4cio Rodrigues (Fundagdo Getdlio
Vargas), conforme uma publicagdo comemorativa do Museu do
Indio, Em 1957 ¢ 1958, Darcy coordenava um outro curso, este
de Formagédo de Pesquisadores Sociais, realizado no CBPE. Os
cursos inclufam pesquisa de campo, algumas citadas por Mousi-
nho Guidi (1962) e tiveram a colaborag&o de Roberto Cardoso de
Oliveira.

18 “A Divisfo de Estudos e Pesquisas Sociais decidiu concentrar as
suas atividades, durante os exerclcios de 1959 e 1960, no estudo
dos processos de industrializagéo e urbanizacéo que vém atuan-
do de forma acentuada sobre a sociedade brasileira sendo, por
isso mesmo, apontados como explicagio para grande nimero de
situagBes e problemas sociais com que se defronta o Brasil.” A
diregdio geral era de Darcy Ribeiro, assessorado por Oracy No-
gueira, e a coordenagio das “pesquisas de observagfo direta”
estava a cargo de B. Hutchinson (Educacdo e Ciéncias Sociais,
ago. 1959).

19 No Boletim de fevereiro de 1960 (Educacdo e Ciéncias Sociais,
1960, p. 138), as pesquisas eram registradas como “em realiza-
¢do, cujos originais em forma de livro pronto para publicagso de-
verdo ser entregues em meados do corrente ano™. Do seminério
em Sédo Paulo participaram ainda: Alice Canabrava (USP), Pedro
Geiger, Orlando Valverde (Conselho Nacional de Geografia), Jo-
sé Francisco de Camargo (USP), Pompeu Accioly Borges
(CLAPCSO), Mério Wagner Vieira da Cunha (USP), Evaristo de
Moraes Filho (Un, do Brasil), Manuel Diégues Junior (PUC-DF),
Egon Schaden (USP), Florestan Fernandes (USP), Fernando H.
Cardoso (USP), Octavio lanni (USP), Edison Carneiro, Bertram
Hutchinson (CBPE), Carolina Martuscelli Bori {CBPE), Arrigo An-
gelini (USP), Aniela Ginsberg (USP), Eunice Ribeiro Durham, Lufs
Pereira (F. F. Araraquara), Darcy Ribeiro (CBPE), Anfsio Teixeira
(CBPE), Oracy Nogueira (CBPE), Josildeth Gomes Consore
(CBPE), Roger Seguin (CBPE) e Edna S. de Oliveira (CBPE). Os
relatérios estdo no acervo de Anfsio. Teixeira, no CPDOC da
Fundag&o Getdlio Vargas (AR 520 604 T).
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mente inestiméveis para quem queira fazer um histérico
da educagao no Brasil, de suas dificuldades e sucessos,
ou da origem social de educandos e educadores no perio-
do, objetivo que escapa aos limites deste trabalho. Mere-
ceriam também um levantamento mais cuidadoso as visi-
tas de pesquisadores e professores de universidades de
outros pafses ao Brasil e 0 estimulo & formagao de pes-
quisadores brasileiros em universidades do exterior, pro-
movidos pelo Centro, assim como a participacéao de seus
colaboradores em congressos nacionais e internacionais,
alguns organizados no pals por sua iniciativa20,

A medida que alguns dos organizadores do CBPE
dedicavam mais tempo a outras iniciativas (ver, por e-
xemplo, o nlimero 16 de Educacdo e Ciéncias Sociais,
1961, quase inteiramente ocupado por artigos sobre a
Universidade de Brasflia), os projetos de pesquisa plane-
jados pelo Centro pareciam ir ficando em segundo plano: o
programa de publicagbes do conjunto dos estudos de co-
munidade realizados por seus pesquisadores, por exem-
plo, parece ter sido seguido até o segundo volume da pri-
meira cole¢do. Entretanto, o boletim do CBPE, publicado
com o nome de Educacédo e Ciéncias Sociais (21 niime-
ros, de 1956 a 1962), além de indicar que a constelagio a
que se referia Gilberto Freyre ndo seria desmantelada na
década de 60, como o foi 0 seu suporte institucional, su-
gere que os seus dois pélos (o pedagbgico e o de pesqui-
sas em ciéncias sociais) de atuacdo deixaram marcas
bem fundas na vida cultural brasileira, tema do Gltimo t6pi-
co deste artigo. )

O BRASIL PROVINCIANO E O BRASIL URBANO OU
O BACHAREL E O LICENCIADO

No antependiltimo nimero de Educagéo e Ciéncias
Sociais (1962), eram listados os 48 tftulos j4 publicados —
vérios esgotados — pelo CBPE: na colegzo “O Brasil Pro-
vinciano”, entretanto, tinham aparecido apenas dois volu-
mes; na cole¢ao “O Brasil Urbano”, todos os tftulos anun-
ciados ainda estavam por aparecer?!. E ndo se falava
mais do planejado volume em que Darcy Ribeiro faria a
‘sintese’ desses trabathos, apontando os momentos cru-
ciais da transigdo entre ‘os dois Brasis’.

No mesmo ndmero, no entanto, Maria Lals Mousi-
nho Guidi — até hoje funcionéria do INEP — fazia um le-
vantamento que se tornou citagio obrigatéria de todos os
que apreciaram, elogiosa ou criticamente, os “estudos de
comunidade” no pals, “Elementos de andlise dos estudos
de comunidade realizados no Brasil e publicados de 1948
a 1960” e no qual aquela sintese esta implicita, A discus-
s8o sobre se as solugdes do Brasil urbano serviam para o
Brasil provinciano ja tinha tido seu lugar na revista (nos
nimeros 10 e 12, 1959), entre Juarez R. Brandéo Lopes e
Paulo E. de Souza Queiroz e Octavio lanni, a respeito do
ensino na cidade e no campo. Aqui, sob o inocente as-
pecto de um levantamento, colocavam-se questdes mais
pertinentes para a relagdo entre a educagdo e as ciéncias
sociais.

Deixando de lado a descoberta de pequenos segre-
dos profissionais, j& que a autora revela os nomes verda-
deiros dos locais estudados, em geral substitufdos quando
da publicagao, a primeira observag@o importante do artigo

A revolugdo dos normalistas

.& que, dos quinze trabalhos listados?2, onze tinham sido

realizados por estrangeiros — dez norte-americanos e um
peruano e a maior parte deles vinculados & Escola de So-
ciologia e Polftica de Sao Paulo. A segunda observagéo é
que, conforme o “Indice de aproveitamento” feito pela
pesquisadora (em péginas datilografadas tamanho offcio),
o item educacdo ocupava o menor espago em todos eles.
Os itens mais explorados eram “tradi¢do e inovagao”, “vi-
da econdmica” e “base ecolgica”23, Pelas caracterfsticas
das localidades estudadas, se tivessem sido publicados
na colegéo prevista pelo CBPE, todos esses estudos
cairiam na rubrica “O Brasil provinciano”, Dada a quase
auséncia de dados sobre a questdo educacional, ndo é de
admirar que o Centro tenha planejado uma bateria propria
de estudos de comunidade, o “Programa de Pesquisas
em Cidades-laboratério”, dirigido por Darcy Ribeiro (1958),
dos quais o Unico a ser publicado parece ter sido o que
deu origem & tese de doutorado de Juarez R. B. Lopes
(1967), sobre Leopoldina e Cataguazes, intitulado justa-
mente Crise do Brasil Arcaico.

O texto marca também um momento de ruptura nas
pesquisas desse tipo: se ndo se inverteu a relagao cién-
cias sociais/educagdo nos estudos de comunidade, in-
verteu-se certamente a relagdo pesquisadores estran-
geiros/pesquisadores nacionais. E, apesar das criti-
cas que eles receberam desde a década de 60 (Woort-.
mann, 1972), varias pesquisas iniciadas sob o impulso, ou
com o patrocinio do CBPE, ao serem publicadas, mencio-

-navam o seu &mbito metodolégico, ou explicitavam suas

criticas?4,

|

20 As observagbes acima n&o pretendem sugerir que o Centro Re-
gional de S&o Paulo nfo realizasse pesquisas na drea pedagégi-
ca ou que o0s oufros centros apenas se dedicassem aelas: frata-se
de uma questdo de &nfase, Em S&o Paulo foram realizados, por
exemplo, vérios Cursos de Especialistas em Educagio para a
América Latina; e no Recife o coordenador da Divis&o de Estudos
e Pesquisas Sociais era Levy Cruz, que participara do projeto do
Vale do S3o Francisco com Pierson e que continuava a estudar
comunidades locais. Quanto ao congresso, a revista do Centro
registra a realizag3o de vérias reunifes interamericanas, pan-
americanas, sul-americanas ou latino-americanas no Brasil na
década. Ver, por exemplo, as notas de Costa Pinto sobre o | Se-
minério Sul-Americano de Ensino Superior de Ciéncias Sociais,
convocado pela UNESCO, através do Instituto Brasileiro de Edu-
cag8o, Ciéncia e Cultura (IBECC), reunido no Rio, em margo de
1956 e de onde saiu a recomendag¢&o de criacdo da CLACSO e
do CLAPCSO e cujo patrono era Arthur Ramos (Pinto, 1956). )

21 Os dois volumes ja publicados de “O Brasil Provinciano” eram
Famflia e comunidade, de Oracy Nogueira, e Uma comunidade
teuto-brasileira, de Ursula Albersheim; os anunciados de “O
Brasil Urbano” eram: Evolugdo da rede urbana brasileira, de P.
Geiger, O sistema administrativo brasileiro, de M. W, Vieira da
Cunha (que safram em 1963) e Os professores primdrios metro~
politanos, de Lufs Pereira.

22 A relagfo dos trabalhos encontra-se em anexo ao final do artigo.
Pierson (1987) e Charles & Cecllia Wagley (1970) ampliam con-
-sideralvelmente esta lista,

23 Isto néo impediu Wagley (1968) de fazer um balango sobre a
contribuicdo desses estudos para a compreenso da famflia no
Brasil, apesar de que o item “familia e parentesco” fosse dos
menos abordados nas pesquisas.

24 Assim é que os autores de Cor e Mobilidade Social, Femando
Henrique Cardoso e Octavio lanni (1960), classificavam a capital
catarinense como uma “comunidade rural-urbana”, e o autor de
Desenvolvimento e mudanga social, Juarez R, B, Lopes (1968),
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N&o s6 os soci6logos trabalharam neste quadro de

referéncia, entretanto; os antropblogos foram, aliés, os in--

trodutores desse tipo de pesquisa entre nés: ver, por
exemplo, os cléssicos estudos de Cunha, por Emilio Wik
lems e Robert Shirley, de It4, ou Gurup4, por Charles Wa-
gley e Eduardo Galvéo e de Minas Velhas, ou Rio das
Contas, por Marvin Harris,

A histéria completa dessa influéncia ainda est4 por
ser feita mas, ao deixarem de lado esses trabalhos de
pesquisa, os cientistas sociais das décadas seguintes, no
mesmo passo que incorporaram implicitamente muitos de
seus supostos, deixaram de retomar certas questdes ali
levantadas pela primeira vez de forma sistemética sobre a
“sociedade nacional®. Certos habitus das populagbes ru-
rais, as relagbes das “comunidades” com a sociedade
envolvente — apesar da critica recorrente ao isolamento
efetuado nesses estudos — ou o registro de movimentos
sociais no campo, por exemplo, se ndo tivessem sido li-
dos de uma maneira negativa, poderiam ter dado profundi-
dade histérica a muitos estudos posteriores. Aqui importa
observar que foi gragas ao estimulo do CBPE e de suas
agéncias regionais que algumas daquelas questdes foram
colocadas e levadas adiante em outras pesquisas e com
outras perspectivas.

Provavelmente nem os autores das frases mais ra-
dicais sobre a importancia da sociologia ou dos “estudos
sociais” nas décadas de vinte e trinta teriam previsto esse
desenvolvimento de suas idéias no d3mbito da rede institu-
cional criada por Anfsio Teixeifa e Darcy Ribeiro. Nenhu-
ma retérica teria sido eficaz, entretanto, sem o apoio que o
INEP e a CAPES receberam da UNESCO, nio s6 gragas
aos contatos estabelecidos por Anfsio Teixeira mas tam-
bém pelo interesse do érgdo educacional das Nagdes
Unidas no desenvolvimento das Ciéncias Sociais na Amé-
rica Latina e em outros palses do chamado Terceiro Mun-
do no perfodo do pés-guerra2s.

A énfase na pesquisa - aliada & influéncia norte-
americana e a uma visdo democrética da educacao — foi
entéo o terceiro pé sobre o qual se apoiou essa iniciativa
de Anflsio Teixeira: o educador ndo era pensado principal-
mente como um agente do ensino, mas como um agente
de intervencd@o na realidade social. Em 1959, Florestan
Fernandes ainda lia o processo dessa intervengdo peda-
gbgica do ponto de vista do ensino: “... S0 Paulo repre-
senta o marco de referéncia para as duas grandes revolu-
¢des que alteraram o modo de conceber o preparo e as
fungdes do educador na sociedade. A primeira deu-se na
transi¢do do século XIX para o século XX, pondo em evi-
déncia o normalista e a importancia social de sua missao
no ensino primério; a segunda operou-se logo apds a Re-
volugdo Constitucionalista, colocando em evidéncia o li-
cenciado e os papéis sociais que ele podera desempe-
nhar na renovagdo do ensino secundério e normal ou no
desenvolvimento de vérias especialidades intelectuais em
nosso meio”. :

O licenciado era aqui visto como anténimo de ba-
charel, o fomado nas Faculdades de Direito, principal-
mente, e 0 equivalente de um saber livresco: figura do
passado, superada pelos formandos das Faculdades de
Filosofia. Estas mesmas, no entanto, j4 comegavam a ser
vistas com descrédito pelos arautos daquela intervengio
pedagégica na realidade brasileira. Em 1962, j& integrante
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da Comissdo de Planejamento da Universidade de Brasf-
lia, como seu coordenador, Darcy Ribeiro (1962) fazia um-
discurso em Pernambuco, na instalagdo do Instituto de
Antropologia, no qual criticava as 74 faculdades j4 instala-
das no pals: “Por forca de tanta multiplicagdo, as Facul-
dades de Filosofia, concebidas como unidades integrado-
ras, capazes de dar organicidade & vida universitaria, e
planejadas com as mais altas ambi¢des culturais e cientf-
ficas, acabaram reduzidas a meras escolas normais de
formagéo de professores secundérios; e nem mesmo ésta
tarefa conseguem realizar satisfatoriamente”. E, citando o
Plano Nacional de Educagdo e Tancredo Neves, aponta-
va a perspectiva da educagédo daf por diante: “a reforma
do ensino superior deve ser um instrumento para a defini-
tiva implantacdo da pesquisa cientffica nos meios univer-
sitarios” (p. 26).

Ironicamente, e independente de sua atuagdo, am-
bos estavam certos na sua avaliagio: um licenciado, for-
mado pela Faculdade de Filosofia de S&o Paulo, pesqui-
sador associado de Darcy Ribeiro no CBPE, seria o im-
pulsionador de uma nova figura institucional, os progra-
mas de pés-graduagio, implantados no pafs a partir de
196826, J& nesse tempo ambos, Darcy e Florestan, esta-
vam também afastados, ou quase, de suas atribuicoes
docentes, de pesquisa e de administracéio, e tanto o mar-
co de referéncia paulista quanto os federais (no Rio de
Janeiro e em Brasllia) sofreriam transformacdes irreversi-
veis. Desfeita a rede criada por Anfsio Teixeira e expulsos
dos centros e das universidades os pesquisadores que
receberam seu apoio, sua influéncia & visfvel, ainda hoje,
nos textos que contam a histéria dessa breve relagdo en-
tre educadores e cientistas sociais??.

Se a presenca norte-americana, contestada e criti-
cada ~ “Que & feito dos liberais ianques? Daqueles que

mencionando crfticas a esses estudos, inclufa-os todos em sua
bibliografia e neles apoiava sua argumentagio do caphulo sobre
a “sociedade urbano-industrial em formag&o”. Ainda em 1972,
Florestan Femandes editava uma coletdnea de artigos, Comuni-
dade e sociedade no Brasil, em que se propunha a metodologia
utilizada nos estudos analisados por M. L. Mousinho Guidi.

25 Esta é ainda uma pesquisa a ser feita, mas o Bulletin International
des Sciences Sociales mostra tanto aquela énfase quanto a forte
presenca de latino-americanos, e alguns brasileiros, nos cfrculos
da UNESCO, Vale lembrar que Lévi-Strauss foi durante anos se-
cretério do Conselho Internacional de Ciéncias Sociais e que Al-
fred Métraux, funciondrio da UNESCO nos tiitimos quinze anos
de sua vida, condic8o em que estimulou pesquisas no Brasil e
em outros pafses da América Latina, foi també&m um dos criadores
da FLACSO.,

26 Trata-se de Roberto Cardoso de Oliveira (1962) que mostra, no
detalhe, a implanta¢&o do ensino pds-graduado, com &nfase na
pesquisa de campo, no Museu Nacional desde o inlcio dos anos
60,

27 Num Férum realizado no Rio de Janeiro em 1968, para decidir os
destinos da educagdo no pals, nenhum dos nomes aqui mencio-
nados esteve presente — & exceg8o de Anisio, que parece ter
assistido a uma das palestras — embora nomes conhecidos de
outras dreas, como que inaugurando novas relagses, 14 estives-
sem: Golbery do Couto e Silva, Mario Henrique Simonsen e Ro-
berto de Oliveira Campos. Na carta mencionada em seguida, que
esté no arquivoAnfsio TeixeiradoCPDOC-FGV (AT 62.,04.24/3C),
Darcy dizia-se também preocupado com as perseguices polfti-
cas e com as obras da UnB —~ como se fosse voltar no dia se-
guinte...
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apreciaram o New Deal e o Kennedy dos primeiros me-
ses? Nossa afitude & tao proxima 4 deles que sua ausén-
cia e seu siléncio nos deixa isolados” (Darcy Ribeiro a
Anlsio Teixeira, em novembro de 1964) — atenuou-se nos
anos seguintes, e se a democratizagdo do ensino, em to-
dos os niveis, ainda & foco de discussao na Assembléia
Nacional Constituinte, o grande impulso dado & pesquisa
nessa época ndo se esgotou. O bacharel, o normalista e 0
licenciado, cada um a seu tumo, tiveram importancia ria
cena educacional brasileira. Mas o grupo de normalistas
que Anfsio Teixeira representa é aquele que teve maior
impacto para a tradigdo da pesquisa nas ciéncias sociais
do pafs.

ANEXO: Relagio dos “estudos de comunidade” no pals:
autor e thulo, por ordem cronolégica de realizagéo

E. WILLEMS. Cunha, tradicio e transic§o em uma cultura ru-
ral no Brasil (1947); L. HERMANN., Evolug&o da estrutura social de
Guaratinguetd, num perfodo de trezentos anos (1948); D. PIERSON.
Cruz das Almas, a Brazilian village (1951); E. WILLEMS & G, MUS-
SOLINI. Buzios Island, a caigara community in Southem Brazil
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Westem frontier of the State of Paran4 (1956); H. W. HUTCHINSON.
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